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Zwischen Deskription und Dekonstruktion:
Empirische Forschung zur Jugendkriminalitat
in Osterreich von 1968 bis 2005
Eine Literaturstudie

Walter Fuchs

1. Schreiben tiber Jugendkriminalitat

Abhandlungen tiber Jugendkriminalitit beginnen oft mit dem Hinweis oder der
Behauptung, dass diese ein besonders akutes und problematisches Phanomen sei
oder zumindest von anderen - ob zu Recht oder zu Unrecht - als solches emp-
funden werde. In der einschligigen Literatur lassen sich dabei, auch in Osterreich,
zwel Topoi ausmachen: Einerseits gibt es einen »Verfallsmythos«, demzufolge
eine halt- und ziigellose »Jugend ohne Gott« (Odon von Horvath) heranwachse,
der die Abweichung von jeweils geltenden gesellschaftlichen Wertvorstellungen
unterstellt wird und um die man sich besorgt zeigt. Aus einem Anstieg amtlich re-
gistrierter Delikte wird dann beispielsweise gefolgert, dass die »von Jahr zu Jahr
steigende Jugendkriminalitit das Heranwachsen einer Generation anzeigt, die sich
zunehmend unfahig erweist, den Notwendigkeiten Rechnung zu tragen, die sich
aus dem Zusammenleben in der sozialen Gemeinschaft ergeben« (Graflberger
1972, S. 233). Andererseits wird die Rede tiber die besonders schlimme (oder hilfs-
bediirftige) »Jugend von heute« immer wieder auch relativiert und als eine Art an-
thropologische Konstante dargestellt. Obwohl sich der besondere Lebensab-
schnitt »Jugend« aus historischer Sicht als ein variables, vergleichsweise junges
Konzept entpuppt (Newburn 2002, S. §32 ff, Pilgram 1980, S. 12 f), gibt es in der
Tat zu allen Zeiten und in allen Kulturen Klagen tiber die jeweils neu heranwach-
senden Altersgruppen. Eine klassische Osterreichische Publikation (Schindler
1968, S. 7) etwa gibt eine bertihmte, Sokrates zugeschriebene Beschwerde wieder:
»Unsere Jugend liebt den Luxus, hat schlechte Manieren, missachtet die Autoritit
und hat keinen Respekt vor dem Alter.« Aber auch ein anderer, vorklassischer
Grieche, der dichtende Hirt Hesiod, wird zitiert: »Ich habe keine Hoffnung mehr
fur die Zukunft unseres Volkes, wenn sie von der leichtsinnigen Jugend abhingig
sein soll. Denn diese Jugend ist ohne Zweifel unertriglich riicksichtslos.« Ahnli-
che Lamentationen reichen bis in die Zeit zuriick, in der die Menschen die Schrift

erfunden haben.'

Wahrscheinlich nicht ganz so alt - aber gerade heute aktuell - ist der sozusagen
komplementire, oft von »Berufsjugendlichen« geduflerte Vorwurf an die junge
Generation, sie sei (selbst in ithren devianten Verhaltensmustern) im Vergleich zur

Dieser Text entstand im
Rabhmen des osterveichischen
Beitrags zur zweiten
International Self-Report
Delinguency Study (ISRD 2).

1 Aus Mesopotamien ist in Keil-
schrift ein uraltes Klagelied iiber-
liefert: »Mit unserer Erde geht es
abwirts. Bestechung und Un-
ehrlichkeit breiten sich aus. Die
Kinder folgen ihren Eltern nicht
mehr. Der Untergang der Welt
steht offensichtlich bevor« (zi-

tiert nach Heinz 2002, S. 104).



2 Dieses Sprechmuster wird von
der deutschen »Diskurs-Pop«-
Band Blumfeld in threm Song
»Jugend von heute« bedient -
und zugleich ironisch gebro-
chen:

»... Sie haben es wirklich nicht
leicht

Aber auch nicht wirklich schwer

Vielleicht ist das ihr Problem

Wenn man es so sieht, kénnte
man Mitleid haben

Und iiberall hort man die Eltern
klagen:

»Mein Gott, was haben wir
falsch gemacht?«

Also wenn du mich fragst, ich
kann’s dir nicht sagen

Aber wenn das mal nichts mit
dem System zu tun hat

Jugend von heute - Die Zukunft
von morgen

Mit ihren Traumen in der Innen-
stadt

Beim Essen und Rauchen, zu
nichts zu gebrauchen

Mit neuen Klamotten und mehr

Taschengeld

Wie sie die Straflen langgehen

So unaufhaltsam und schon

Cool in der Gegend rumstehen

Und jeder weif3, sie werden die
Herrscher der Welt sein

Die meisten sind nur telefonisch
erreichbar

Sie haben ihre Lektionen gelernt
Punkt eins: Mit Geld weint es
sich leichter, Baby

Und zweitens: ——————-

Jugend von heute - Die Zukunft
von morgen

Mit ithren Freunden in der Innen-
stadt

Beim Bummeln und Shoppen -
Wie thre Alten

Mit neuen Klamotten und mehr
Taschengeld

So war es immer und so wird es
bleiben

Sie lassen sich treiben und haben

Spaf} dabei«

(Blumfeld, Jugend von heute,
Album »Jenseits von Jedemx«,
2003, Text: Jochen Distelmeyer)
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eigenen, vergangenen, »wilden« Jugendzeit zu brav, zu angepasst oder zu unpo-
litisch.” So sehnen sich bisweilen auch Sozialwissenschaftler fast zuriick nach den
»innovativen« Jugendprotestkulturen vergangener Jahrzehnte - der Mods,
Rocker, Punks oder Hippies, die bis heute das Symbolinventar der Popkultur be-
stimmen. Dem britischen Kriminologen Jock Young etwa erscheint ein heutiges
schwarzes Ghetto in den Vereinigten Staaten samt seinen (jugendlichen) Bewoh-
nern »geradezu als Inbegriff des amerikanischen Trauwms: eine auf Gucci, BMW,
Nike und elf Stunden Fernsehkonsum am Tag abgestellte Kultur«, die sich hin-
sichtlich der Verherrlichung von Gewalt, Erfolg, Geld, Wohlstand und Status
tiberhaupt nicht vom kulturellen Mainstream unterscheide (Young 2001, S. 192).
In einer jugendbesessenen Zeit, in der es so zu sein scheint, dass jeder Anhauch
eines frechen jungen Lebensstils sogleich auf kommerzielle Verwertung abgeklopft
wird, »jeder Einspruch als Feedback ins System eingespeist wird und seine Lei-
stungsfahigkeit steigert« und »Nonkonformismus sich als die avancierteste Form
der Anpassung erweist« (Brockling/Krasmann/Lemke 2004, S. 14), mag dieser
Befund nicht wirklich iiberraschen.

Hintergrund all dieser Sprechweisen tiber die »Jugend von heute« diirfte letztlich
die Sorge um die eigene Verginglichkeit sein. Heinz Steinert und Inge Karazman-
Morawetz bringen das prekire Verhiltnis der Generationen (im Rahmen eines
Projektes iiber die Gewalterfahrungen osterreichischer Jugendlicher) auf den
Punkt: »Es geht dabei neben vielerlei freundlichen Beziehungen der gegenseitigen
Hilfe und Pflege zumindest auch um gegenseitiges Ausniitzen, um Ubergabe und
Nachfolge, es geht fiir die Alteren darum, im Zustand der Wehrlosigkeit nicht al-
leingelassen zu werden, und es geht fiir die Jiingeren darum, endlich zu vollwer-
tiger und gleichberechtigter Mitgliedschaft zugelassen zu werden, auch die Posi-
tionen und sonstigen Ressourcen tibernehmen zu konnen, die jetzt von den
Alteren besetzt sind« (1994, S. 269). » Oft geht es auch nur um den schlichten Kul-
turpessimismus von alternden Leuten, die lieber die Welt oder wenigstens die Ge-
sellschaft statt nur einfach sich selbst untergehen sehen mochten« (1995, S. 9).

2. Jugendkriminalitatsforschung in Osterreich:
Auswahlkriterien, Methode und Hypothesen

Wie ist es nun um die wissenschaftliche Wahrnehmung von Jugendkriminalitit in
Osterreich bestellt? Im folgenden soll versucht werden, einen Uberblick {iber den
Forschungsstand zu diesem Thema zu geben. Voraussetzung dafiir ist eine - zu-
mindest vorldufige - Definition des Phinomens. Der Begriff der Jugendkrimina-
litit beinhaltet »in rechtlicher Hinsicht strafbares Verhalten strafmiindiger Perso-
nen, die dem Jugendstrafrecht unterstehen« (Kreuzer 1993, S. 182); in diesem
Sinne als jugendlich gilt in Osterreich seit der Herabsetzung der Volljihrigkeits-
grenze um ein Jahr im Jahr 2001, »wer das vierzehnte, aber noch nicht das acht-
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zehnte Lebensjahr vollendet hat« (§ 1 JGG). Schon dieser Wandel in der recht-
lichen Begriffsbestimmung von Jugend zeigt jenseits konkreter Straftatbestinde
die historische Relativitit des Gegenstandes. In der Kriminologie wird auch von
Jugenddelinquenz gesprochen, um unabhingig von bestehenden kriminalrecht-
lichen Normen Besonderheiten im abweichenden Verhalten junger Menschen
zum Ausdruck zu bringen. Damit konnen strafunmiindige oder bereits volljihri-
ge Personen genauso erfasst werden wie Verhaltensweisen, die gar nicht mit
gerichtlicher Strafe bedroht sind wie z.B. Schule schwinzen. Das Konzept der Ju-
genddelinquenz wird jedoch im deutschsprachigen Raum gegenwirtig kaum ver-
wendet. Kritisiert daran wurde, dass es einen nicht unproblematischen Begriff von
»Dissozialitit« bzw. »Verwahrlosung« voraussetze und selbst bei Bagatelltaten
unverhiltnismaflige, moglicherweise kontraproduktive Interventionen legitimiere
(vgl. Walter 2005, S. 32). Internationalen Vergleichsstudien zu selbstberichtetem
abweichendem Verhalten, die mit einheitlichen Untersuchungsdesigns arbeiten,
bleibt aufgrund der Heterogenitat der nationalen Strafrechtssysteme allerdings gar
nichts anderes iibrig, als pragmatisch auf einen nicht vollstandig an rechtliche Kri-
terien gebundenen Delinquenzbegriff abzustellen. Die Osterreichische Literatur
geht indes ganz tiberwiegend von strafrechtlich formell definierter Kriminalitat
(vgl. Hess/Scheerer 1997, S. 90) Jugendlicher im Sinne des Gesetzes aus.

Der Fokus auf Forschung zur Jugendkriminalitit in Osterreich bedingt nun zum ei-
nen, dass Publikationen, die ausschliefllich Kinder’ oder junge Erwachsene’ zum
Gegenstand haben, nicht mit einbezogen werden. Zum anderen werden hier nur
wissenschaftliche Arbeiten beachtet, die sich empirisch auf die Osterreichische Ge-
sellschaft der 2. Republik beziehen (vgl. Hanak/Hofinger 2005, S. 1). Damit schei-
den rein journalistische, populirwissenschaftliche, historische oder rechtspoliti-
sche’ Beitrige genauso aus wie ausschliefllich theoretische oder juristische. Die
beiden letzteren machen quantitativ den grofiten Anteil des Osterreichischen
Schrifttums zum Thema aus, wobei es sich mehrheitlich um studentische Ab-
schlussarbeiten in den Bereichen Strafrecht/Kriminologie, Psychologie, Sozialar-
beit oder Erziehungswissenschaft handelt. Da es um professionelle Forschung ge-
hen soll, werden Diplomarbeiten und Dissertationen, auch wenn sie vereinzelt 3 Siche etwa Bedlin 2006,
doch mit empirischen Daten arbeiten, nur im Ausnahmefall berticksichtigt. 4 Vel. Grafl 2002.

5 Vgl. zB Bogensberger 1992.

Dariiber hinaus wurden nur Arbeiten ausgewihlt, die ihren iberwiegenden 6 Beispielsweise Abhandiungen

tiber Jugendkultur wie die von
/ : Luger (1991).
ten, sei es auf bestimmte Aspekte und Formen oder auf das Gesamtphidnomen. - Erwa cine Arbeit iiber die Wie-

Schwerpunkt explizit auf die Kriminalitat bzw. Kriminalisierung Jugendlicher rich-

Ausgeblendet sind damit Veroffentlichungen, in denen Kriminalitit nur am Ran-  ner Drogenpolitik der letzten

de eine Rolle spielt® oder wo »Jugendkriminalitit« nur insofern vorkommt, als 30 Jahre von Eisenbach-Stang]

dass bestimmte Aspekte von Kriminalpolitik eben auch Jugendliche betreffen’ und Pilgram (2005). .
8 Zu nennen wiren hier Studien

bzw. bestimmte mit Strafe bedrohte Handlungen auch von Jugendlichen began- ¢ 4o Bereich der Suchtfor-

gen werden.’ schung; zB Springer et al. 1987.



Zwischen Deskription und Dekonstruktion...

Diese Literaturiibersicht konnte sich auf eine relativ aktuelle Zusammenschau
osterreichischer »polizeirelevanter Forschung« stiitzen, die auch einen Abschnitt
tber Jugendkriminalitit enthilt (Hanak/Hofinger 2005, S. 23 f). Dariiber hinaus
wurden Recherchen im Gesamtkatalog des Gsterreichischen Bibliothekenverbun-
des sowie in den Bibliotheken des Instituts fiir Rechts- und Kriminalsoziologie
und des Instituts fiir Strafrecht und Kriminologie der Universitit Wien durchge-
fithrt. Damit diirfte es moglich gewesen sein, den Bereich des empirisch auf Oster-
reich bezogenen professionellen wissenschaftlichen Jugendkriminalititsdiskurses
ziemlich weitgehend abzudecken bzw. einen »reprisentativen« Uberblick iiber
diesen Forschungszweig zu geben.

Arbeiten, die - zum Teil in geringfligig unterschiedlichen Versionen - mehrfach
erschienen sind, wurden nur einmal gezahlt. Ausschlaggebend war entweder die
jeweils vollstandigste oder zeitlich fritheste Variante.

Vor und wihrend der Sichtung des Materials wurden nun grobe Einteilungskrite-
rien entwickelt, um institutionelle, methodische und inhaltliche Schwerpunkte
und Trends in der Forschung erkennen zu konnen. Hanak und Hofinger (2005,
S. 23 f) unterscheiden in ihrer Zusammenstellung »polizeirelevanter« Forschung
in Osterreich die Beitrige zur Jugendkriminalitit nach wnstitutionellen Beziigen.
Danach sind zwei Einrichtungen auszumachen, in denen professionell jugend-
kriminologisch geforscht wird: das Institut fiir Strafrecht und Kriminologie der
Universitat Wien sowie das Institut fiir Rechts- und Kriminalsoziologie (vormals
Ludwig Boltzmann Institut fiir Kriminalsoziologie). Von dieser autorenbezo-
genen Kategorisierung ausgehend seien als weitere Unterscheidungsmerkmale
neben thematischen Aspekten die unterschiedlichen Arten der Datenquellen (von
Institutionen der Strafrechtspflege stammend oder nicht-administrativ generiert),
der Methoden (quantitativ oder qualitativ) und des Erkenntnisinteresses (deskriptiv
oder dekonstruktiv, erkliarend oder beschreibend, interventionistisch) herange-
zogen.

Die jeweils verwendeten Daten lassen sich ihrer Herkunft nach unterteilen in
amtliche Statistiken (Polizeiliche und Gerichtliche Kriminalstatistik sowie Straf-
vollzugsstatistik), Gerichtsakten und Befragungen bereits vermrteilter Personen (Be-
wihrungshilfe-Probanden oder Strafgefangene) einerseits und ausschliefllich von
Forschenden selbst gewonnenes Material (aus Fragebogen, Interviews etc.) ande-
rerseits. Je nachdem, ob eher die Rekonstruktion von Sinn oder eine systemati-
sche Faktenauswertung im Vordergrund steht, kann zwischen qualitativen und
quantitativen methodischen Zugangen unterschieden werden. Schlieflich sind un-
terschiedliche Schwerpunkte des Erkenntnisziels moglich: wihrend eine deskrip-
tive Studie die vorhandenen Daten (zum Beispiel Kriminalstatistiken) beschreibt
und zusammenfasst, um herauszufinden, »was der Fall ist« (etwa ein Anstieg der
Kriminalititsrate), interpretiert sie eine dekonstruktive Arbeit »kontraintuitiv« ge-
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gen den ersten Anschein und stellt sie in einen weiteren sozialen Kontext oder
theoretischen Rahmen (indem beispielsweise eine Steigerung offiziell registrierter
Kriminalitat als Resultat einer Kriminalisierungspolitik gesehen wird). Im Gegen-
satz zu einem evkldrenden Ansatz, der die interessierenden Untersuchungsgegen-
stinde kausal auf bestimmte Faktoren zurtickfiihrt, bemiiht sich eine verstehendes
Forschungsvorhaben eher um ein einfiihlsames Deuten gewisser Phanomene. /-
terventionistisch soll schliefilich ein Erkenntnisinteresse heiflen, wenn es sich pri-
mir auf die Diskussion und Evaluation von Mafinahmen zur Verhinderung oder

Aufarbeitung jugendlicher Delinquenz bezieht.

Eine kursorische Durchsicht des Materials lisst bereits deutlich bestimmte
Schwerpunkte erkennen. Ankniipfend an Hanak und Hofinger (2005) sowie Pil-
gram (2002) seien vorweg folgende Hypothesen formuliert:

1. Die professionelle Jugendkriminalititsforschung in Osterreich konzentriert sich
im wesentlichen auf zwei Einrichtungen: das Institut fiir Rechts- und Kriminal-
soziologie einerseits und das Institut fur Strafrecht und Kriminologie der Uni-
versitat Wien andererseits.

2. Wihrend die Arbeiten aus der oben zuerst genannten Institution aus einer eher
kritisch-kriminologischen Haltung heraus einem hier »dekonstruktiv« genann-
ten Erkenntnisinteresse folgen, konzentrieren sich die Publikationen aus letzte-
rem Umfeld gemifl einer juristisch-kriminologischen Forschungstradition auf
die Beschreibung strafrechtlicher Reaktionen.

3. Die einschlagigen Beitrage stiitzen sich durchwegs auf amtliche Daten des Kri-
minaljustizsystems. Eine jugendkriminologische Dunkelfeldforschung existiert
in Osterreich bis dato nicht.

4. Die verwendeten Methoden sind nahezu ausschliefilich dem Bereich quantita-
tiver Methoden der empirischen Sozialforschung zuzuordnen. Insbesondere
die Interaktionen Jugendlicher untereinander, mit moglichen Anzeigern (Leh-
rer, Eltern anderer Jugendlicher etc.) und schliefSlich mit den Akteuren der
Strafverfolgung (Polizei, Gerichte etc.) werden nicht thematisiert.

5. Jugendkriminalitit wird in Osterreich weder von der Wissenschaft noch von
der Politik als ein besonders dringendes soziales Problem wahrgenommen.
Dementsprechend ist dieser Gegenstand im Vergleich mit anderen Lindern re-
lativ wenig erforscht.

Nach der Darstellung der einzelnen Arbeiten werden diese in einer Tabelle den
genannten Einteilungskriterien zugeordnet. Diese Ubersicht soll schliefSlich auch
helfen, die aufgestellten Hypothesen zu tiberpriifen.



9 Die tonangebenden Vertreter
kriminologischer Forschung im
deutschsprachigen Raum der
Nachkriegszeit waren zum Teil
noch »im Nationalsozialismus
zu akademischen Ehren gekom-
men« und durchwegs »besten-
falls in psychiatrischen Denk-
mustern verhaftet, schlimmsten-
falls hingen sie Theorien an, die
sie — mit guten Griinden - nicht
allzu sehr offentlich vertraten«
(Kreissl 1996, S. 25; vgl. Bau-
mann 2006, S. 303 ff). Im selben
Jahr als Schindlers Arbeit er-
scheint, beginnt mit einem von
Fritz Sack und René Konig her-
ausgegebenen Sammelband
(1968) tiberhaupt erst die breite-
re Rezeption der modernen
(US-amerikanischen) Kriminal-
soziologie in Deutschland und
Osterreich.

10 Diese Tendenz kriminalwissen-
schaftlicher Forschung, die
schwache Aussagekraft amt-
licher Statistiken fiir Fragen der
Entwicklung »der« Kriminali-
tit zwar anzusprechen, aber
dann dennoch weitgehend
ungeniert zu ignorieren (bzw.
ignorieren zu miissen), findet
sich schon beim belgischen
Pionier der Sozialstatistik und
Kriminologie, Lambert Adol-
phe Jacques Quételet. Jock
Young hat eine treffende Meta-
pher fiir diesen Umgang mit
Kriminalstatistiken gefunden:
“Somewhere tucked into the
text the author admits the pre-
cariousness of their arguments,
their scientific vulnerability,
and yet continue on. It is if the
skater hesitates, notes the thin
ice, yet skates blithely on.”
(Young 2004, S. 29).
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3. Die einzelnen Arbeiten

3.1. Forschung aus unterschiedlichen Institutionen:

Die ilteste und gleichzeitig umfangreichste Veroffentlichung stammt von Sepp
Schindler (1968), einem Psychologen, der neben seiner Titigkeit an der Univer-
sitit Salzburg als Pionier der Bewihrungshilfe und Supervision in Osterreich ge-
wirkt hat. Diese fast vierzig Jahre alte Untersuchung, die durch einen For-
schungsauftrag des Osterreichischen Instituts fiir Jugendkunde erméglicht wurde,
sollte die bis jetzt einzige umfassende Monographie zur Jugendkriminalitit in
Osterreich bleiben. Sie sei daher etwas ausfiihrlicher dargestellt. Den Anlass zu
diesem Buch bildete ein starkes Ansteigen registrierter Delikte Jugendlicher in der
Wiederautbauzeit nach dem Zweiten Weltkrieg, das seinerzeit viel Besorgnis in
der offentlichen Meinung und in der Politik ausgelost hatte. Angesichts des da-
maligen Forschungsstandes’ iiberrascht heutige Leser Schindlers auflerordentlich
reflektierter und vielschichtiger sozialpsychologischer Zugang zur Materie. Seine
Methode ist primar quantitativ; er wertet jedoch nicht nur - technisch dufSerst
kompetent - kriminal-, sondern auch bevilkerungs- und berufsstatistische Daten
in Zeitrethen aus und erginzt das so gewonnene Bild mittels detaillierter Medien-
analysen um eine Darstellung der offentlichen Diskussion. Er ist sich bewusst,
dass »»Kriminalitit« ein sehr komplexes Phinomen darstellt« (S. 11), das nicht als
charakteristisches Personlichkeitsmerkmal angesehen werden kann, sondern von
der jeweils geltenden Rechtsordnung und der konkreten Strafverfolgungs- und
Spruchpraxis mitbestimmt wird. Die beiden letzten Einflussgrofien werden vom
Autor in weiterer Folge jedoch vernachlissigt. Da diesbeziiglich keine grofleren
Veranderungen bekannt geworden seien, interpretiert er Veranderungen der Kri-
minalitdtsraten im wesentlichen als Verinderungen der Haufigkeit tatsichlich be-
gangener Delikte."”

Schindler gelangt im einzelnen zu folgenden Ergebnissen: in Osterreich ist - eben-
so wie in anderen Landern Europas - die Zahl straffillig gewordener ménnlicher
Jugendlicher nach dem Zweiten Weltkrieg, insbesondere in der Zeitspanne von
1952 bis 1957, bedeutend gestiegen, selbst wenn man die absoluten Zahlen zum
Umfang der nachkommenden stirkeren Geburtsjahrginge in Bezichung setzt. Ab
1960 fallen die (absoluten und relativen) Jugendkriminalititsraten wieder. Dieser
Nachkriegsanstieg hat eine verbliiffende Parallelitat in der Entwicklung der Zah-
len nach dem Ersten Weltkrieg (zwischen 1924 bis 1933). Die Kriminalititsziffern
weiblicher Jugendlicher bleiben hingegen relativ konstant bzw. steigen nur ge-
ringfligig an. Unter den verurteilten Jugendlichen befindet sich verglichen mit der
jeweiligen Altersgruppe kein erhohter Anteil auflerehelich Geborener. Keinen
Einfluss auf Verurteilungen junger Menschen scheint auch - ungeachtet des sozia-
len Wandels vom Agrar- zum Industriestaat - die berufliche Stellung zu haben: es
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finden sich keine in der Statistik tiberreprisentierten Berufsgruppen. Bestimmte
Delikte konnen als jugendtypisch angesehen werden: unbefugte Inbetriebnahme
von Kraftfahrzeugen, Einbruchsdiebstahl, unbefugter Waffenbesitz und Raub.
Die offentliche Meinung hat auf die Steigerung der Kriminalititszahlen Jugendli-
cher verspitet, aber heftig reagiert: erst um 1955 beginnt das Interesse der Zeitun-
gen (gemessen an Zeilenanzahlen) zu steigen, erreicht seinen Hohepunkt um 1958
und sinkt dann wieder." Noch spiter und abgeschwicht, dafiir linger andauernd
setzt die »strafenpolitische« Reaktion der Gerichte ein: von 1956 bis 1961 verdop-
pelt sich der Anteil unbedingt ausgesprochener Strafen. Ab 1960 gehen in Oster-
reich - im Gegensatz zur Bundesrepublik Deutschland, die einen dhnlichen An-
stieg erlebt hat — die Kriminalititszahlen schliefflich wieder (bis zum Ende des
Untersuchungszeitraumes 1965) stark zuriick; die Einfihrung der Bewahrungs-
hilfe durch das Jugendgerichtsgesetz 1961 zieht eine vermehrte Anwendung der
bedingten Verurteilung in Kombination mit der Bestellung eines Bewahrungshel-
fers nach sich.

Schindler verwirft damals gingige Deutungen des zuweilen auch als »Halbstar-
kenwelle«” bezeichneten Jugendkriminalititsschubs der soer Jahre: weder die In-
dustrialisierung und die damit verbundene vermehrte Freizeit, noch die Heraus-
bildung einer »Konsumgesellschaft« oder gar die Motorisierung seien als Griinde
anzusehen. Diese Faktoren wiirden allenfalls die Erscheinungsformen der Ju-
gendkriminalitit pragen. Sein eigener Versuch einer kausalen Erklirung setzt ent-
wicklungspsychologisch an. Der am stirksten auffallige Jahrgang war bei Kriegs-
ende drei Jahre alt und minnlich: durch die Abwesenheit der Viter, die sich
vielfach auch nach 1945 aufgrund von Kriegsgefangenschaft oder anderer Um-
stande nicht um ihre S6hne kiimmern konnten, sei die fur die Entwicklung be-
deutsame Identifikation mit dem gleichgeschlechtlichen Elternteil verhindert oder
zumindest aufgehalten worden. Gleichzeitig waren die Institutionen der 6ffentli-
chen Erziehung tiberlastet und konnten - so Schindlers Argumentation - beson-
ders gefahrdeten Jugendlichen keinen Halt bieten. Fiir diese Erklirung sprichen
neben vergleichbaren Forschungsergebnissen fiir England die iiberraschend 3hn-
lichen Zahlen nach dem Ersten Weltkrieg.

Ein Jahr spiter legt Schindler (1969) erneut im Auftrag des Osterreichischen
Instituts fiir Jugendkunde eine Buchpublikation vor - nach seinem »allgemeinen
Teil« zur Jugendkriminalitdt nunmehr eine Studie tiber » Aggressionshandlungen
Jugendlicher«. Anhand gerichtlich generierter Daten (Verurteiltenstatistik, Straf-
karten und Strafakten) untersucht er alle im Laufe des Jahres 1961 in Osterreich
wegen einer vorsitzlichen Korperverletzung verurteilten Jugendlichen mit dem
Anspruch, ihr Verhalten und dessen Entstehungsbedingungen aus einem sozialp-
sychologischen Blickwinkel zu beschreiben. Die Problematik des Dunkelfeldes ist
thm bewusst, er geht jedoch pauschal davon aus, dass »die Zahl der Rechtsbriiche,
bei denen kein Strafverfahren eingeleitet wird (die sogenannte » Dunkelziffer«) auf

11 Gelegentlich wurde damals von

Journalisten ein rigoros puniti-
ves Vorgehen verlangt. Ein Ver-
treter der Generation, die halb
Europa in Schutt und Asche
gelegt hatte, forderte etwa an-
gesichts der Demolierung einer
Kaffechauseinrichtung ein
»hartes, unter Umstinden
schikandses Durchgreifen« und
attackierte liberale Experten-
meinungen: es sollten »zu die-
sem Thema (Jugendkrimina-
litit) weniger die Psychologen
das Wort ergreifen, als vielmehr
die Polizisten den Gummi-
kntippel« (zitiert nach Schindler
1968, S. 98). Neben solchen
Meinungen fanden sich aber
auch offenbar durchaus diffe-
renzierte Reportagen und Stel-
lungnahmen, sodass in den soer
und 6oer Jahren in Osterreich
von einer medialen Stilisierung
Jugendlicher als »folk devils«
(vgl. Cohen 2002) nicht die
Rede sein kann. Der damalige
Diskurs scheint sich auf die Su-
che nach »Ursachen« konzen-
triert zu haben und »hatte da-
bei zunichst die Auswirkungen
des gestorten Familienlebens
und der gesellschaftlichen Fak-
toren einerseits sowie Fehlent-
wicklungen bezichungsweise
krankhafte Storungen der
Personlichkeit andererseits im
Auge«. Dabei spielten auch
»Ansichten iiber zu harte und
zu nachsichtige Erziehung,
tiber Bandenbildung und Lu-
xusverwahrlosung, tber den
Zusammenhang von mangeln-
der Religiositit und Jugendkri-
minalitit, iber Schundlektiire
und Schundfilme, tiber das pas-
sende Verhalten der Polizisten,
Psychiater, Psychologen und
Pidagogen sowie iiber den an-
gemessenen Strafvollzug eine

Rolle« (Schindler 1968, S. 102).

12 Vgl. Pilgram/Rotter 1981, S. 10.



13 Diese Annahme ist im Lichte
der neueren kriminologischen
Forschung nicht haltbar; vgl.
etwa Hanak/Stehr/Steinert
1988. Im »Ersten Periodischen
Sicherheitsbericht« der deut-
schen Bundesregierung (BMI/
BM]J 2001, S. 71) wird die An-
zeigenquote bei Korperverlet-
zungsdelikten auf nur 20-30 %
geschitzt.

14 Dieses Erklirungsmuster
kommt modernen kriminolo-
gischen Theorieansitzen recht
nahe, die kriminelles Verhalten
als eine Moglichketit sehen, auf
Belastungen (»strain«) zu
reagieren, die von negativen
Beziehungen mit anderen aus-
gehen; vgl. Agnew 1992.

15 Der US-amerikanische Krimi-
nalsoziologe Charles R. Tittle
(2000, S. 81) restimiert:

“... theories of situations have
not shown a high level of deve-
lopment”. Erst ab Mitte der
8oer Jahre wird der Situation als
wesentlichem strukturierendem
Element krimineller bzw.
kriminalisierter Handlungen
mehr Beachtung geschenkt.

16 Siehe Schindler 1969, S. 16; die
damals vorherrschende krimi-
nologische Methode, die be-
reits aufgrund rechtlich-norma-
tiver Kriterien vorselektierte
Population Straffilliger theorie-
los #m nachhbinein auf bestimm-
te Auffilligkeiten hin zu unter-
suchen, die man dann als Ur-
sachen ausgab, wurde kurze
Zeit spiter von der kritischen
Kriminologie massiv kritisiert;

vgl. etwa Peters/Peters 1972.
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diesem Gebiet relativ gering« (S. 23) sei.” Dabei bestitigen sich die Trends der vor-
angegangenen Arbeit. Dartiber hinaus werden vorrangig Aspekte der Situation,
des Freizeitverhaltens, der Interaktionen und Beziehungsmuster, des Geschlechts
und der Rolle des Alkohols erortert. Es zeigt sich, dass Korperverletzungen in
eher »unstrukturierten Feldern« wie dem Freizeitbereich weitaus haufiger vor-
kommen; die Orte der sozialen Kommunikation - nicht nur Gasthiuser, sondern
auch die Strafle, der Hof und der Sportplatz - sind auch die Orte der Auseinan-
dersetzungen. Eine deutliche Auswirkung scheinen auch zeitliche Anderungen
der bestehenden Situation (Arbeits- bzw. Schulschluss, Sperrstunde) zu haben.
Jugendliche Gewaltkriminalitit ist stirker noch als Jugendkriminalitit allgemein
ganz tiberwiegend Kriminalitait mannlicher Heranwachsender. Ein »Korperver-
letzungsatlas« zeigt die riumliche Verteilung der Verurteilungen in Osterreich.
Geringere Raten in Westosterreich und allgemein in lindlicheren Regionen fithrt
der Autor - etwas im Widerspruch zu seinen methodischen Grundannahmen -
auf eine geringere Anzeigenbereitschaft zuriick. Schindler deutet Aggressions-
handlungen Jugendlicher vor dem Hintergrund ihrer Statusunsicherheit als Taten
»zur Strukturierung des bisher nur wenig strukturierten Feldes« (S. 149), als eine
Art Kontaktsuche, die eigentlich auf soziale Anerkennung gerichtet sei. Korper-
verletzungen erscheinen so als (prekire) Versuche, die Integration in die Gesell-
schaft der Erwachsenen mit Gewalt zu erzwingen. Jugendliche, die aus berufli-
chen oder schulischen Leistungen Wertschitzung schopfen konnten, wiirden
deshalb auch weniger aggressive Handlungen setzen.” Auch diese Studie Schind-
lers vermag aus heutiger Sicht im Vergleich mit sonstigen zeitgendssischen Dis-
kursen zu beeindrucken. Wenn er auch insgesamt noch einem ausschliefilich er-
klirenden Paradigma verhaftet bleibt, die Rolle der Strafverfolgungsinstitutionen
kaum thematisiert bzw. deren Produkte »positivistisch« einfach als Analysege-
genstand iibernimmt und die grundsitzliche Erzichungsbediirftigkeit delinquen-
ter Jugendlicher nicht in Frage stellt, so nimmt er doch Einsichten vorweg, die in
der Kriminalsoziologie - zumindest im deutschsprachigen Raum - erst spiter auf-
tauchen: etwa die konstitutive Bedeutung situativer Aspekte” oder die Problema-
tik tautologischer Interpretationsmuster, die Korperverletzungsdelikte als Aus-
druck »latenter Aggressivitit« sehen."

Neben der Arbeit Schindlers tiber Aggressionshandlungen Jugendlicher gibt
es in Osterreich immer wieder Literatur {iber bestimmte Aspekte von Jugendkri-
minalitit, die nicht aus den {iblichen kriminalwissenschaftlichen institutionellen
Kontexten stammt. Ohne Anspruch auf absolute Vollstandigkeit seien einige Bei-
spiele vorgestellt:

Der Psychotherapeut Gunter Pernhaupt (1983) setzt sich in einem knappen Buch-
beitrag ausgehend vom Begriff des » Urvertrauens« (Erikson) mit dem Einfluss ei-
nes aggressiven oder angsterregenden Erziehungsstils auf spatere psychosoziale
Beeintrichtigungen auseinander. Er vergleicht die Lebenssituationen und Erzie-
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hungserfahrungen von Jugendlichen aus Risikogruppen (Drogenabhingige, Al-
koholkranke und Bewahrungshilfeprobanden) mit denen »normaler« Kontroll-
gruppen aus der Gesamtbevolkerung. Es zeigt sich, dass jugendliche Kriminelle
durchwegs Zustinde des Mangels und des Missbrauchs durchleben mussten. So
gab es in der Stichprobe der straffillig gewordenen Jugendlichen keinen, der in sei-
ner Kindheit niemals geschlagen wurde. Angehorige dieser Gruppe waren auch,
was die Art der korperlichen Ziichtigung betrifft, viel brutaleren Mafinahmen aus-
gesetzt als alle anderen Gruppen. Im auf diese Weise seit frither Kindheit aufge-
stauten Aggressionspotenzial sieht der Autor eine Ursache delinquenten Verhal-
tens. Pernhaupts Beitrag ist aus zwei Griinden bemerkenswert: zum einen
handelt es sich um ein im 6sterreichischen Schrifttum rares Beispiel einer explizit
atiologischen Fragestellung. Zum anderen ist es eine von nur drei (!) hier bertick-
sichtigten professionellen Arbeiten, die sich auf eine Befragung verurteilter Perso-
nen (in diesem Fall Probanden der Bewahrungshilfe) stiitzt - eine forschungs-
praktisch naheliegende und ansonsten in der Kriminologie auch hiufig
angewandte Methode.”

Mit dem Thema des illegalen Drogenkonsums Jugendlicher setzt sich eine Rei-
he von Beitrdgen auseinander, deren Urheber keinen unmittelbar kriminalwis-
senschaftlichen Hintergrund haben. Die Soziologin Irmgard Eisenbach-Stang],
lange am Ludwig Boltzmann-Institut fiir Suchtforschung tatig, forscht immer
wieder uiber die Rolle von Drogen in der Lebenswelt Jugendlicher. In einer empi-
rischen Analyse (1984) gelingt es ihr, ein einigermaflen reprisentatives Bild der
Muster jugendlichen Rauschmittelkonsums in Wien zu zeichnen und verstandlich
zu machen. Dazu wurden mittels Fragebogen einige tausend Schiiler der 9. und
11. Schulstufe aller in der Bundeshauptstadt vorhandenen Schultypen befragt - die
erste Osterreichische Befragung von Schiilern tiber Aspekte abweichenden Ver-
haltens iiberhaupt. Diese Erhebung weist die fiir Schiilerumfragen typischen Stir-
ken, aber auch Schwichen auf:" einerseits war es moglich, eine sehr grofie Stich-
probe unter grundsitzlich randomisierter Auswahl der Schulklassen zu ziehen,
andererseits ist mit systematischen Verzerrungen zu rechnen, da zum Teil des hei-
klen Themas wegen von Direktoren, Eltern oder den Schiilern selbst die Teilnah-
me verweigert wurde. Dariiber hinaus konnen moglicherweise besonders delin-
quenzbelastete Jugendliche (Schulschwinzer etc.) tberhaupt nicht erreicht
werden. So nimmt die Autorin denn auch an, dass ihre Untersuchungsergebnisse
»in geringem Ausmaf} »positiv« verzerrt« (Eisenbach-Stangl 1984, S. 89) sind: der
»wahre« Rauschmittelkonsum in der Population diirfte etwas hoher liegen als der
in der Stichprobe. Die Studie gelangt unter anderem zu folgenden Ergebnissen:
Jugendliche, die Erfahrungen mit illegalen Drogen besitzen (was 11 % aller Befrag-
ten angeben), haben zuvor immer schon Alkohol getrunken und Zigaretten ge-
raucht. Je intensiver Jugendliche trinken, umso grofier ist die Wahrscheinlichkeit,
dass sie auch illegale Drogen genommen haben. Umgekehrt trinken nicht alle, die
illegale Drogen probiert haben, intensiv; positiv korreliert ist die jeweilige Konsu-

17 Mit dem Zusammenhang

zwischen Erziehungsstil und
Straffalligkeit anhand verurteil-
ter Jugendlicher beschiftigen
sich zwei studentische Arbei-
ten: Kreiner und Lutz (1999)
untersuchen eine Gruppe
jugendlicher Hiftlinge, die vor-
wiegend aus der (stadtischen)
Unterschicht stammen. Die
Autoren kommen - allerdings
ohne Kontrollgruppe - zum
Ergebnis, dass in deren Fami-
lien korperliche und verbale
Bestrafungen die Regel waren.
Kiibler (1990) geht der Frage
nach, ob elterliche Erziehungs-
muster die Delinquenz von
arbeitslosen Jugendlichen er-
kliren kénnen. Die Autorin
findet keinen entsprechenden
Zusammenhang; Befragte aus
der Unterschicht berichten hin-
gegen regelmiflig tiber auto-
ritarere Erziehungsmafinahmen
als solche aus hoheren Schich-

ten.

18 Vgl. Naplava/Oberwittler

2002.



19 Ein Vergleich mit noch weiter
zuriickliegenden Jahrzehnten
zeigt, wie sehr jugendlicher
Rauschmittelkonsum in »er-
wachsene« gesellschaftliche
Praktiken eingebettet ist: so
war um 1900 erhoben worden,
dass etwa ein Drittel aller 6- bis
14-jahrigen Jungen und Mad-
chen regelmiflig Bier trank.
Aufgrund verschiedener Niich-
ternheitsbewegungen wurden
schliefflich 1922 die im wesent-
lichen noch heute geltenden
Jugendschutzbestimmungen
erlassen (Eisenbach-Stang]

1988, S. 593).

Zwischen Deskription und Dekonstruktion...

mintensitdt. Nur ein kleiner Teil aller Drogenerfahrenen konsumiert haufiger,
dann aber auch mehrere und hartere Arten. Anders als beim Alkohol finden sich
beim illegalen Drogenkonsum kaum geschlechts- und altersspezifische Konsum-
stile. Das am hiufigsten konsumierte verbotene Rauschmittel ist Cannabis, ge-
folgt von beruhigenden und stimulierenden Mitteln; als Konsummotive werden
meist Lust und Hoffnung auf neue Erfahrungen berichtet. Probleme (Schul-
schwierigkeiten, Konflikte mit Freunden und Partnern, Kontakt mit der Polizei
etc.) kommen bei den drogenerfahrenen hiufiger vor als bei den nur alkoholkon-
sumierenden oder abstinenten Jugendlichen. Die kleine Gruppe der intensiven
Rauschmittelkonsumenten gibt an, besonders viele und schwerwiegende Proble-
me zu haben.

In einer Sekundiranalyse bereits vorliegender Ergebnisse der Sucht- und Ge-
sundheitsforschung einerseits und »prozessproduzierter Daten« - von Weinwirt-
schafts- iber Unfall- bis hin zu Kriminalstatistiken — andererseits spiirt Eisenbach-
Stang] (1988) angesichts der von ihr konzedierten sehr mangelhaften Datenlage in
Osterreich in geradezu detektivischer Manier den Drogengebrauchsgewohnhei-
ten Jugendlicher nach. Trotz der spirlichen Empirie gelangt sie zu einigen krimi-
nologisch relevanten Aussagen: Der legale wie der illegale Konsum psychoaktiver
Substanzen ist seit Beginn der 7oer Jahre zurtickgegangen. Jugendliche gehoren
verglichen mit anderen Altersgruppen durchwegs nicht zu den hiufigsten Dro-
genkonsumenten. Allein Cannabis konnte Anfang der 7oer Jahre so etwas wie
eine spezifische Droge der Jugend gewesen sein. Im Gegensatz zu fritheren Ge-
nerationen werden alkoholische Getrinke, auch Bier, nunmehr bewusster als
Rauschmittel wahrgenommen.” Obwohl die absolute Zahl der Verkehrsunfille
alkoholisierter Jugendlicher und junger Erwachsener in den 8cer Jahren angestie-
gen ist, spielt der Alkohol bei ithnen eine geringere Rolle im Unfallgeschehen als
bei Alteren; gleichzeitig indiziert ein viel stirkerer Anstieg der Verurteilungen Ju-
gendlicher wegen Alkoholunfillen mit Personenschaden eine besonders harte
Gangart der Kontrollinstitutionen. Als Konsequenz einer forcierten Strafenpolitik
deutet Eisenbach-Stang] auch die nur bei Jugendlichen zu beobachtenden Hohe-
punkte der Verurteilungen wegen voller Berauschung in den frithen 6ocern (hier als
Auslaufer der gegen »Halbstarke« gerichteten Kriminalisierungswelle der Nach-
kriegszeit) und zu Beginn der 7oer Jahre (aufgrund einer allgemeinen Sensibilisie-
rung gegeniiber dem Thema »Suchtgift«). Opiaterfahrungen Jugendlicher sind im
Kontrast zu medialen Wahrnehmungen offensichtlich duflerst selten. Das konti-
nuierliche Absinken der Zahl polizeilich registrierter jugendlicher Drogenkonsu-
menten von 1970 an bis Mitte der 8oer Jahre wird als Alterungsprozess der »Dro-
genszene« interpretiert. Der Aufsatz schliefSt mit einer Diskussion verschiedener
Mafinahmen gegen drogenbezogene Probleme Jugendlicher. Mafinahmen, die
sich auf eine Reduktion des Angebots richten, seien besser geeignet, Drogenge-
brauch und damit verbundene Probleme einzudimmen als nachfragezentrierte
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Programme (wie etwa Aufklirungskampagnen, die leicht kontraproduktiv sein
konnten). Strafende und exklusive Reaktionen erschweren hingegen der Autorin
zufolge nicht nur angemessene Interventionen, sondern schaffen vielfach erst die
Probleme, deren Losung sie vorgeben.

Sechs Jahre spiter legt Eisenbach-Stangl (1994) erneut einen Beitrag zum Dro-
gengebrauch junger Menschen in Osterreich vor. Wieder beginnt sie mit einem
Hinweis auf die unverdndert schlechte Datenlage: im Gegensatz zu Deutschland
oder der Schweiz habe sich in Osterreich keine »epidemiologische Tradition« her-
ausgebildet. Dartiber hinaus mangle es generell an wissenschaftlichen Studien
zum Thema. So wird auch in dieser Arbeit hiufig auf Daten aus Marktanalysen
und Meinungsumfragen oder allgemeine regierungsnahe Jugendstudien zuriick-
gegriffen. Wie bereits im Titel des Aufsatzes, »Die neue Niichternheit« anklingt,
konstatiert die Autorin einen Riickgang des legalen und illegalen Rauschmittel-
konsums Jugendlicher in Osterreich. Dieser Trend, der sozial eher in den mittle-
ren und oberen Schichten angesiedelt sei, korrespondiere mit den epidemiologi-
schen Ergebnissen fiir Deutschland und die Schweiz. Geschlechtsspezifische
Konsummuster seien nach wie vor ausgepragt; die risikoreichere Umgangsweise
der Jungen mit legalen wie illegalen Drogen nihere sich jedoch der risikodrmeren
der Midchen an. Diese neue Niichternheit konne nicht einfach auf kurzfristige
drogenpolitische Mafinahmen der Aufklirung und Privention zuriickgefithrt
werden: es sei unmdglich, deren Effekte isoliert zu bestimmen oder vorauszuse-
hen. Auch der Anteil des »Zeitgeistes« sei schwer zu messen. Eisenbach-Stang]
verwirft Interpretationen der neuen Abstinenz, die in dieser einen Trend zur »in-
dividuellen Lebensoptimierung« erkennen wollen. Niichternheitsbestrebungen
konnten genauso wie Drogengebrauch sowohl sozial integrative als auch desinte-
grative Funktionen haben. Ein Klima der ganzheitlichen sozialen Gesundheit - so
das Restimee - sei wichtiger als »Fitness« oder »Effekte«.

Explizit mit jugendlichen Drogenerfahrungen beschiftigt sich die Habilitati-
onsschrift des Grazer Soziologen Peter Gasser-Steiner (1998). Mittels Fragebogen
wurden quantitative Daten bei einer reprisentativen Stichprobe von Jugendlichen
aus Graz und ausgewihlten Bezirken erhoben. Gefragt wurde nach Konsum,
Einstellungen und zahlreichen anderen Variablen jugendlicher Lebenswelten, um
die sozialen Kontexte des Drogengebrauchs untersuchen zu konnen. Alters- und
regionalspezifische Unterschiede sind demnach schwach ausgeprigt, aber er-
kennbar. So weisen minnliche Jugendliche und Jugendliche in der Stadt eine hohe-
re Drogenaffinitit auf. Bei letzteren hinge dies vor allem mit Cannabis zusammen,
der Gebrauch anderer Substanzen fokussiere sich aber teilweise deutlich auf Be-
zirke auflerhalb von Graz. Bestimmte Konsummuster hingen mit spezifischen
Lebensstilen zusammen: drogenkonsumierende Jugendliche distanzieren sich
nicht nur von »konventionellen« Altersgenossen, sondern auch von materiellen
und karriereorientierten Berufsorientierungen. Sie berichten hiufig ein Nahever-
hiltnis zu bestimmten »Szenen«, etwa der Punker, Raver oder Hardrocker. Dro-



20 Die Reprisentativitit der
Schiilerstichprobe lasst sich
kaum beurteilen, da die Studie
keine Angaben zur Technik
der Stichprobenzichung oder
Schultypquoten der Population
enthilt. Zilian scheint jedoch
jedenfalls von einer Verallge-
meinerungsfahigkeit im statisti-
schen Sinne auszugehen, da er
beztiglich einiger Merkmale
der politischen Sozialisation
und des Wissensstandes tiber

den Nationalsozialismus
Chi-Quadrat-Tests durchfiihrt
(S. 22 ff).

21 Vgl Giddens 1999.

22 Dies wird von Inge Karazman-
Morawetz (Institut fiir Rechts-
und Kriminalsoziologie) in ih-
rer (ansonsten wohlwollenden)
Rezension von Zilians Buch
kritisiert: gerade in Osterreich
seien Eliten - etwa auf dem
Gebiet der Auslianderpolitik -
durchaus an einem »rechten«
Zeitgeist beteiligt (Karazman-
Morawetz 1999).

23 Im Widerspruch zwischen kul-
turell vorgegebenen Zielen und
legitimen Mitteln zu deren Er-
reichung hatte Merton be-
kanntlich eine Triebfeder ab-
weichenden Verhaltens gesehen
(vgl Merton 1968). Zilian
driicke dies in folgender Passa-
ge auflerst treffend aus: »Der
Skinhead, der nach seiner
»Resozialisierung« ein miflig
bezahlter Maurer wird, erhilt
von der Gesellschaft genau jene
Rolle zugewiesen, die die Ge-
meinschaft thm zu bieten hatte:
Er wird ein Ridchen in einer
gigantischen Maschinerie und
muss sich mit den Auszahlun-

Zwischen Deskription und Dekonstruktion...

genkonsum ist schliefflich mit bestimmten Personlichkeitsmerkmalen korreliert:
bei Jugendlichen, die stirkeren Drogenkonsum angaben, konnten durch den Fra-
gebogen auch hohere Werte in Bezug auf Konfliktbereitschaft, Suche nach Aufre-
gendem, Unzufriedenheit und Nervositit gemessen werden. In seinem Restimee
zeigt sich der Autor pessimistisch, was die Steuerungskapazitit des Staates anbe-
langt. Der offentliche Diskurs zur Drogenpolitik konzentriere sich zu sehr auf
Fragen des Strafens bzw. der Legalisierung.

Eine andere Monographie aus dem selben Jahr - verfasst von Hans Georg Zilian,
einem Juristen, Soziologen und habilitierten Philosophen, der bis zu seinem Tod
2005 Leiter des Grazer Biiros fur Sozialforschung war - beschiftigt sich ebenfalls
mit einem bestimmten Aspekt von Jugendkriminalitit in der Steiermark. Ganz
anders freilich sind Thema und Methode: anhand halbstrukturierter Tiefeninter-
views wird das »Auftreten jugendlicher Banden, die sich einer rechtsradikalen
Symbolik und Rhetorik bedienen« (S. 12), untersucht. Der Autor legt eine span-
nende und vielschichtige Studie vor, die sich durch eine lebendige und, wie die
bertihmte Sozialforscherin Marie Jahoda im Vorwort anmerkt, »jargon-freie«
Sprache auszeichnet. Als empirische Basis wurden Schiler, tber die Be-
wihrungshilfe bzw. im Schneeballverfahren gewonnene rechtsorientierte Jugend-
liche und Experten (Polizisten, Sozialarbeiter, Lehrer, Bewahrungshelfer etc.) be-
fragt. Insgesamt konnte sich die urspriinglich im Auftrag des Amtes fiir Jugend
und Familie der Stadt Graz erstellte Studie auf 22 Interviews mit Angehorigen der
rechten Szene stiitzen. Ungeachtet der primar qualitativen Methodik zieht Zilian
auch aus Zahlen weitreichende Schlussfolgerungen: da sich 12 der 114 befragten
Schiiler selbst als rechts und gewalttitig bezeichneten, sei die Betitigung in
rechtsorientierten Gruppen »eine der wichtigsten Organisationsformen der Frei-
zeit heutiger Jugendlicher (vor allem der Arbeiterschicht)« (S.13).” Angesichts die-
ses brisant klingenden Befundes verfallt der Autor aber nicht in »moralische Pa-
nik«: er mochte das Verhalten rechtsorientierter Jugendlicher jenseits von
Diamonisierung und Stigmatisierung im Sinne eines »dramaturgischen Modells«
des sozialen Verhaltens als - durchaus reflektierte - Selbstinszenierung verstehen.
In Anlehnung an Robert K. Merton unterscheidet Zilian - sozusagen »jenseits
von links und rechts«* - einen lokalistischen und einen kosmopolitischen Zeitgeist.
Die heimatverbundenen, eher aus der Unterschicht stammenden »Lokalisten«
hitten im Gegensatz zu den gebildeten, elitiren »Kosmopoliten« aufler ihrer
»Stammeszugehorigkeit« meist wenig symbolisches Kapital auf internationalen
Arbeitsmirkten einzubringen, weshalb sie fiir »rechte« Parolen anfillig seien.”
Der Wissensstand Osterreichischer Jugendlicher tiber den Nationalsozialismus,
insbesondere der rechtsextrem eingestellten, sei aber erstaunlicherweise aufSerge-
wohnlich niedrig, weswegen man den Skinheads nicht ohne weiteres politische
Absichten zuschreiben konne; auch nicht durch Ergebnisse von Fragebogenstu-
dien: »denn sie wissen nicht, was sie ankreuzen« (S. 80). Zilians zentrale Hypo-
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these lautet: »Was an den Skinheads echt ist, ist nicht rechtsextrem; was an thnen
rechtsextrem ist, ist nicht echt« (S. 62). Echt seien ihre Entfremdung, ithre Wut,
ihre Aggressionsbereitschaft, die Widerspriichlichkeit ihrer Situation und oft auch
thre - allerdings durch Rechtspopulismus und kleinformatige Zeitungen gesite
oder zumindest verstirkte - Auslinderfeindlichkeit. Typischerweise schildern
Skinheads »Saufen und Stinkern« als eigentliche Hauptbeschiftigung ihrer Grup-
pen. Skin-Maskeraden werden als Formen jugendlichen Protests und als Versu-
che der »Lokalisten«, eine Art traditionelle Gemeinschaft der Arbeiter wiederzu-
beleben, interpretiert. Der Autor bewegt sich dabei, wenn auch implizit, erneut in
Mertonschen Kategorien: einerseits hitten die rechtsorientierten Jugendlichen
»zentrale Normen jener biirgerlichen Welt, gegen die sie zu rebellieren scheinen,
internalisiert«; andererseits sei thnen aber »der Zugang zu den Plitzen an der Son-
ne verwehrt« (S. 87).” Jenseits struktureller Widerspriiche werden aber auch indi-
viduelle Karrieren nachgezeichnet. Rechtsextrem »kostiimierte« Jugendliche -
von allfilligen »Skin-Brauten« abgesehen tibrigens nahezu ausschliefilich Jungen
— wachsen fast immer vaterlos bzw. familidr entwurzelt auf und durchlaufen hau-
fig die tiblichen Stationen einer devianten Laufbahn, von der Fiirsorge tiber die
Sozialarbeit bis zum Gefangnis.

Fine fiir Osterreich ungewohnliche Jugendkriminalititsuntersuchung stellt die
von Akemi Evelyn Hoshi (2001) verfasste Arbeit iiber »Juvenile Delinquency in
Salzburg, Austria« dar: der Autorin kommt das Verdienst zu, die erste veroffent-
lichte explizit kriminologische Self-Report-Studie in Osterreich durchgefiihrt zu
haben.” Einem Sample aus 52 »high-risk«-Jugendlichen - gewonnen aus ver-
schiedenen Jugendhilfeeinrichtungen der Stadt Salzburg (sozialpidagogisch be-
treute Wohngemeinschaften, Jugendberatung, Auflergerichtlicher Tatausgleich) -
wurde ein an die erste International Self-Report Delinquency Study (ISRD)* an-
gelehnter Fragebogen vorgelegt; zusitzlich wurden Interviews gefithrt und offizi-
elle Kriminalstatistiken ausgewertet. Neben allgemeinen Variablen wie Ge-
schlecht, Alter, ethnische Zugehorigkeit, Freizeitgestaltung, Beruf etc. wurde die
Privalenz von vier delinquenten Verhaltensweisen abgefragt: Diebstahl, Sachbe-
schadigung, Gewalt und Drogenkonsum. Da es sich um eine kleine, nicht per Zu-
fall ausgewihlte Stichprobe handelt, haben die Ergebnisse lediglich deskriptiven
Wert und sind streng genommen nicht einmal auf »Problemjugendliche« verall-
gemeinerbar. 85 % aller Befragten gaben an, wihrend der letzen zwolf Monate we-
nigstens ein Delikt begangen zu haben, am hiufigsten Diebstahl, gefolgt von Ge-
waltdelikten, Sachbeschidigung und Drogenkonsum. Uberraschenderweise
waren Diebstahl und Gewaltdelikte bei jingeren Jugendlichen weiter verbreitet.
Bis auf Drogenkonsum berichteten mannliche Jugendliche haufiger delinquente
Handlungen. Uber die Hilfte aller delinquenten Jugendlichen gaben an, mehr als
ein Delikt begangen zu haben.

gen seiner Lebenswelt - der
Kegelpartie am Mittwoch, dem
Ausflug mit Frau und Kindern
- zufrieden geben. Er wird zu
dem Niemand, der er immer
schon befiirchtet hatte, zu sein.
Wenn sich thm, solange er jung
ist, die Chance auftut, kurz-
fristig jemand zu sein - sei es
»die Erdnuss« oder auch der
»Gauleiter von Niederdonau«
- dann darf man sich nicht
wundern, wenn er die Gele-
genheit beim Schopfe packt«
(Zilian 1998, S. 69). Anzumer-
ken bleibt, dass Zilians ehema-
liger Skin als in einen Produk-
tionszusammenhang (wieder-)
eingegliederter Handwerker
wenigstens noch Arbeit hat
und damit nicht zu jenem »ab-
gehingten Prekariat« gehort,
aus dem sich gegenwirtig in
den 6stlichen Bundeslindern
Deutschlands die meisten

rechtsorientierten Jugendlichen

rekrutieren diirften.

24 Es handelt sich um eine (wahr-

scheinlich im Zuge eines Aus-
tauschprogramms entstande-
ne) publizierte Masterarbeit im
Bereich » Criminal Justice« der
University of Massachusetts
Lowell. Eine unveroffentlichte
Untersuchung zur selbst-
berichteten Delinquenz im Ge-
schlechtervergleich enthilt die
Diplomarbeit von Gaugusch
(1999). Bei den dafiir befragten
Studierenden konnte kein
geschlechtsspezifischer Unter-
schied in der Haufigkeit ab-
weichender Verhaltensweisen

festgestellt werden.

25 Junger-Tas/Terlouw/Klein

(1994)-
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3.2. Die Publikationen des Instituts fur Strafrecht und Kriminologie
der Universitat Wien

Am Institut fiir Strafrecht und Kriminologie der Universitdt Wien gibt es eine lan-
gere empirische Forschungstradition. Immer wieder haben Angehorige dieser In-
stitution Uber Jugenddelinquenz publiziert. Dabei steht durchwegs das Hellfeld
der Kriminalitit im Fokus des Interesses: herangezogen werden administrativ ge-
nerierte Daten, seien es Kriminalstatisttken oder Strafakten.

In einem »Die Jugendkriminalitat der Gegenwart« betitelten Beitrag liefert Ro-
land Graflberger (1972) anhand der polizeilichen Kriminalstatistik zundchst eine
Momentaufnahme der Jugendkriminalititszahlen fiir das Jahr 1970. Unter Bertick-
sichtigung der nicht aufgeklirten Fille kommt der Autor zum Ergebnis, dass
wahrscheinlich »ungefihr jeder 9. Jugendliche und nahezu jeder 5. Heranwach-
sende mannlichen Geschlechts einen Beitrag« (S. 230) zum Kriminalitatsaufkom-
men geleistet habe. Den Lowenanteil machen dabei Bereicherungs- und Aggres-
sionsdelikte aus. Grafiberger geht auch auf das Dunkelfeld ein: obwohl es kaum
einer Berechnung zuginglich sei, schitzt er die Anteile einzelner Deliktsarten an
der »Gesamtstraffalligkeit«. Demnach sei der Anteil der Bereicherungsdelikte
noch grofler als die kriminalstatistischen Daten nahe legen. Der Autor weif$
grundsitzlich um den Einfluss der Anzeigenbereitschaft - so sieht er etwa riick-
liufige Raten fur »Notzucht und Schindung« als Folge der »Sexwelle«: unter de-
ren Einfluss werde »der Missbrauch der noch Unmiindigen im zunehmenden
Umfang nicht mehr so tragisch genommen wie frither« (S. 232). Trotzdem wird
jedoch versucht, aus den Zahlen der polizeilichen Kriminalstatistik so etwas wie
die »wirkliche« von Jugendlichen begangene Kriminalitdt herauszulesen. Um all-
fallige Trends herauszufinden, dient das Jahr 1960 als Vergleichszeitpunkt. Die Kri-
minalitidtsbelastungszahlen des Jahres 1970 werden dabei »korrigiert«, indem sie
auf die hohere Aufklirungsquote von 1960 umgerechnet werden. Auf diese Wei-
se kann GrafSberger einen steilen Anstieg der Jugendkriminalitit — insbesondere
bei Diebstahlsdelikten - feststellen. Die nachwachsenden Jahrginge wiirden dabei
thre erhohte Kriminalititsbelastung tiber die Jugendzeit hinaus beibehalten: es
wachse eine Generation heran, der die Fihigkeit abhanden komme, sich einem
Zusammenleben in der sozialen Gemeinschaft anzupassen. Die tieferen Ursachen
dafiir sei eine Erzichung, die zu sehr darauf bedacht sei, dem jungen Menschen
»Konflikte zu ersparen, und es dariiber versiumt, ithn daran zu gewohnen, Ent-
behrungen zu ertragen, ohne darunter zu leiden« (S. 233).

Das Anliegen eines Aufsatzes von Franz Csdszir (1978) ist es, die »wesent-
lichsten Ergebnisse einer empirischen Untersuchung der in Wien von den Straf-
verfolgungsbehorden registrierten Kinder- und Jugendkriminalitdt und ihrer Be-
handlung durch die Strafrechtspflege vorzustellen« (S. 62). Das Material der
Studie stammt aus einer Auswertung von Gerichtsakten. Dabei wurde eine re-
prasentative Stichprobe gezogen, indem (aus insgesamt sooo Verfahren) die je-
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wells 60 ersten Strafakten des Jahres 1975 aller Geschiftsabteilungen des Wiener
Jugendgerichtshofes berticksichtigt wurden. Der Autor geht auf die Tater, die Art
der Kriminalitit und die strafrechtlichen Reaktionen ein. 85 % der erfassten Ju-
gendlichen sind méinnlich. Mit dem Alter steigt auch die kriminelle Belastung an.
Um den Anteil bestimmter Kriminalititsphinomene angeben zu konnen, werden
nicht nur Titer, sondern auch Taten gezihlt. Der tiberwiegenden Mehrheit der
Angezeigten wird »ein in Bereicherungsvorsatz unternommener Angriff auf frem-
de Vermogenswerte« (haufig Ladendiebstahl, Diebstahl einer Zeitungskasse oder
Angriff auf Warenautomaten) vorgeworfen, der zu zwei Drittel gemeinschaftlich
begangen wird. Mit zunehmendem Alter der Jugendlichen spielt die Gewaltkri-
minalitit eine groffere Rolle. Bei mehr als einem Viertel aller unbescholtenen Ti-
ter nimmt die Staatsanwaltschaft von einer gerichtlichen Verfolgung Abstand -
vor allem bei Fahrlissigkeitsdelikten. Von den vorbestraften Jugendlichen kommt
hingegen nur jeder zehnte in den Genuss eines Verfolgungsverzichtes des Staats-
anwaltes. Wenn es zu einer Reaktion des Gerichtes kommt, so dominiert der so-
zialethische Tadel. Insgesamt erleiden rund 8o % der straffilligen Jugendlichen zu-
mindest vorlaufig kein Strafiibel. Nur jeder 20. jugendliche Tdter wird zu einer
unbedingten Freiheitsstrafe verurteilt. Die Geldstrafe spiele im Gegensatz zu den
allgemeinen Intentionen des Gesetzgebers im Bereich der Jugendgerichtsbarkeit
eine eher untergeordnete Rolle. Das Gericht begntige sich - insbesondere bei un-
bescholtenen Tatern - haufig mit einem blofflen Schuldspruch. Abschlieflend dis-
kutiert Csdszar Aspekte der gesamtgesellschaftlichen Verursachung und Bekdmp-
fung der Kinder- und Jugendkriminalitdt. Neben einer allgemein tiberhchten
gesellschaftlichen Wertschatzung materieller Giiter sieht er fiir die Grof3stadt spe-
zifische Eigenheiten wie Platzmangel als entscheidende Faktoren an. Jugendkri-
minalitit konne letztlich als Abbild der allgemeinen Lebensverhaltnisse angesehen
werden. Trotzdem sei eine Bagatellisierung verfehlt. Das Strafrecht diirfe auch
nicht durch ein reines Mafinahmensystem ersetzt werden.

Die Stichprobe von Kindern und Jugendlichen, gegen die im Jahr 197§ am Wie-
ner Jugendgerichtshof ein Strafverfahren anhingig gewesen ist, wird sechs Jahre
spater erneut verwendet: diesmal untersucht Csdszir (1985) »Karrieren delin-
quenter Jugendlicher« und geht anhand von Strafregisterausziigen der Frage nach,
ob die damals erfassten Personen (bis 1983) erneut straffillig wurden. Etwa zwei
Drittel der Jugendlichen, die 1975 wegen eines Delikts schuldig gesprochen wur-
den, sind zumindest noch ein weiteres mal verurteilt worden. Von bereits damals
vorbestraften Jugendlichen weisen sogar iiber 8o % mindestens eine Folgeverur-
teilung auf. Die seinerzeit unbescholtenen verurteilten Personen sind immerhin zu
knapp 60 % erneut verurteilt worden, wahrend diese Rate bei denen, deren Ver-
fahren 1975 »nur« tiber einen Verfolgungsverzicht der Staatsanwaltschaft einge-
stellt worden sind, bereits deutlich weniger als die Hilfte betrdgt. Der Autor be-
rechnet in weiterer Folge fiir verschiedene Gruppen von Jugendlichen die Zahl der
Wiederverurteilungen und kommt zum Ergebnis, dass »die schon im Jugendalter



26 Dieser Befund liest sich wie
eine empirische Bestitigung
der »Zwei-Pfade-Theorie«
von Terrie Moffitt, die »ado-
lescence-limited-« und »life-
course-persistent-offenders«
unterscheidet (vgl Moffitt 1997;
Smith 2007, S. 660 ff).
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straffillig gewordenen Personen insgesamt eine tiberdurchschnittlich umfangrei-
che Kriminalitit liefern« (S. 165). Die jeweilige strafrechtliche Reaktion scheint hin-
gegen keine erkennbare Rolle zu spielen - ein nicht unbrisanter Befund: deuteten
doch die Ergebnisse »darauf hin, dass die im Anlassfall verhidngte Strafe kaum
spurbaren Einfluss auf das Folgeverhalten des Verurteilten ausiibt. Dieser Ein-
druck wird verstirkt durch die Beobachtung, dass ein und dieselbe Strafart je nach
Deliktsform von ganz unterschiedlichen Riickfallshaufigkeiten begleitet ist« (S.
182). Die Form der Kriminalitit erweist sich schlieflich als stirkster Pradiktor fiir
einen Riickfall. Beim Diebstahl - die grofle Masse aller Verurteilungen lautet dar-
auf - weisen Gemeinschafts- und Einbruchstiter eine giinstigere Riickfallquote
auf als Einzeltiter und »gewohnliche« Diebe. Erstere Deliktsarten hitten vielfach
mehr den Charakter eines » Abenteuers« und wiirden sich auf eher geringfigige
Giiter wie z.B. Warenautomaten oder Zeitungskassen beziehen. Angesichts der
moglichen sozialen Konsequenzen eines Schuldspruchs plidiert der Autor dafiir,
das Strafrecht sparsam, aber dann mit Nachdruck einzusetzen und fordert die
Moglichkeit einer - im JGG 1988 schliefllich eingefiithrten - Einstellung auf Probe.
Man miisse »die Illusion aufgeben, durch eine ausgekliigelte Wahl der strafrecht-
lichen Reaktionen das Verhalten des Verurteilten maf3geblich beeinflussen zu kon-
nen« (S. 186).

Csaszar (1989) greift in der Folge fiir eine weitere Riickfalluntersuchung noch
ein drittes mal auf die 1975 am Wiener Jugendgerichtshof gezogene Stichprobe
zuriick. Dabei besteht die »Beobachtungsmasse« diesmal aus insgesamt 581
mannlichen Inlindern, die im Jahr 1975 wegen eines mit Strafe bedrohten Verhal-
tens angezeigt worden waren und bei Begehung des Delikts zumindest 12, aber
noch nicht 18 Jahre alt waren. Bei der untersuchten Folgekriminalitit, tiber die
anonymisierte Speicherausziige des Strafregisteramtes Auskunft geben, werden -
fast immer im Straflenverkehr begangene - fahrlissige Totungen und Korperver-
letzungen ausgeblendet. Die wichtigsten Ergebnisse: Zwei Drittel der wegen des
Anlassdelikts verurteilten Jugendlichen werden erneut verurteilt; bei den ur-
sprunglich wegen des Anlassdelikts nicht schuldig gesprochenen Jugendlichen
liegt dieser Anteil bei der Hilfte. Insgesamt finden sich unter den erstmals verur-
teilten Personen einerseits zahlreiche Jugendliche, »die im Anschluf} an ihre erste
Verurteilung gar keine oder nur eine eher geringfiigige weitere Straffalligkeit lie-
fern, und andererseits solche, die fortdauernd, zum Teil sogar sehr intensiv, mit
dem Gesetz in Konflikt kommen« (S. 66).” Die Wahrscheinlichkeit eines weiteren
und gleichzeitig intensiveren Fehlverhaltens sei umso grofier, je jiinger der Titer
beim ersten Auffilligwerden war und je schwerwiegender er dabei gegen Normen
des Zusammenlebens verstoffen hat. Mit der steigenden Anzahl der Folgeverur-
teilungen geht auch ein Strukturwandel der beobachteten Kriminalitdt einher:
vorsitzliche Delikte gegen Leib und Leben nehmen zu, die »jugendtypischen«
Delikte der Sachbeschidigung und des unbefugten Gebrauchs von Fahrzeugen
nehmen ab. Es gibt aber auch - vor allem bei Bereicherungs- und Aggressions-
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delikten - sozusagen homogene Kriminalititskarrieren, die sich auf eine spezifi-
sche Kriminalititsform konzentrieren. Mit den Folgeverurteilungen steigt - auf-
grund der Vorstrafenbelastung erwartbar - die Zahl der verhidngten unbedingten
Freiheitsstrafen. Der Autor schliefit mit der Bemerkung, dass die Entscheidung
tiber eine bestimmte Sanktionsart nach der Lage des Einzelfalls getroffen werden
miisse und dafiir »nicht in vollem Ausmaf} Hilfe von der Statistik zu erwarten«
(S. 80) ser.

Angesichts der Ende der 8oer Jahre bevorstehenden Neugestaltung des Ju-
gendgerichtsgesetzes untersucht Christian Grafl (1988) anhand der polizeilichen
und gerichtlichen Kriminalstatistik die Struktur amtlich registrierter Jugendkrimi-
nalitit und ihrer Sanktionierung seit Inkrafttreten der Reform des allgemeinen
Strafrechts im Jahr 1975 (Beobachtungszeitraum: 1976-1985). Nach einem Anstieg
zu Beginn der 8oer Jahre sinkt die Zahl der ermittelten jugendlichen Tatverdichu-
gen (als »Kriminalititsbelastungszahl« bezogen auf die Zahl der jugendlichen Ein-
wohner) bis zum Jahr 1985 wieder auf das Niveau des Ausgangswertes. Die Zahl
derer, denen ein Verbrechen (im Sinne des § 17 Abs 1 StGB eine Handlung, die mit
mehr als drejjahriger Freiheitsstrafe bedroht ist) vorgeworfen wird, sinkt deutlich.
Der Anteil weiblicher Tatverdichtiger nimmt hingegen wihrend des beobachteten
Jahrzehnts um die Hilfte zu. Dieser Anstieg ist fast ausschliefSlich auf die Delikte
Diebstahl (vor allem Ladendiebstahl) und fahrlassige Korperverletzung (insbe-
sondere im Straflenverkehr) zuriickzufiihren. Dies konnte - so der Autor - auf
eine erhohte Anzeigenbereitschaft von Warenhausbesitzern, aber auch auf ein
tatsachlich gehiduftes Vorkommen von Ladendiebstahlen einerseits und eine zu-
nehmende Motorisierung von Madchen andererseits zurtickzufithren sein. Insge-
samt stellen die Jungen freilich nie weniger als fiinf Sechstel aller registrierten Tat-
verdichtigen. Im Gegensatz zur Entwicklung der polizeilichen Kriminalstatistik
ist die Gesamtzahl der verurteilten Jugendlichen wihrend der Untersuchungspe-
riode zuriickgegangen. Grund dafiir sei ein vermehrtes Absehen von der Straf-
verfolgung seitens der Staatsanwaltschaft. Diese gestiegene Einstellungsquote
konne nicht mit einer Strukturverschiebung bei den ermittelten Tatverdachtigen,
sondern nur mit einer gelockerten Anklagepraxis erklirt werden. Auch was die
Anwendung der verschiedenen strafrechtlichen Reaktionen durch die Gerichte
betrifft, sei 1985 ein gegeniiber 1976 deutlich milderer Sanktionsstil feststellbar. So-
mit sei auf dem Gebiet der Jugendstrafrechtspflege bereits vor der Neugestaltung
des Jugendstrafrechts auf die Intentionen des Gesetzgebers der grofien allgemei-
nen Strafrechtsreform eingegangen worden, eine Resozialisierung zu ermogli-
chen.

Verkehrsdelikte Jugendlicher und ihre Sanktionierung in Wien und Obero-
sterreich sind das Thema eines Aufsatzes von Grafl (1991), worin er zunichst den
Umfang jugendlicher Verkehrsdelinquenz, wie sie in der polizeilichen und ge-
richtlichen Kriminalstatistik zum Ausdruck kommt, darlegt. Da letztere im Ge-
gensatz zu ersterer Verkehrsdelikte nicht gesondert ausweist, kann deren Anteil
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nur geschitzt werden. Bei den jugendlichen Tatverdichtigen spielen Verkehrsde-
likte jedenfalls »zahlenmiflig eine nicht unerhebliche Rolle« (S. 98). In Obero-
sterreich sei der Anteil der wegen eines Verkehrsdeliktes ermittelten Jugendlichen
an allen jugendlichen Tatverdichtigen dreimal so hoch wie in Wien, was sich nicht
durch unterschiedliche Ermittlungstitigkeit der Sicherheitsbehorden erklaren las-
se. Regionale Unterschiede hinsichtlich der Tatigkeit von Kontrollorganen findet
der Autor jedoch in Bezug auf die Entscheidungspraxis bei jugendlichen Verkehr-
statern. Eine von thm am Landesgericht Linz und am Bezirksgericht Linz-Land
sowie am Wiener Jugendgerichtshof durchgefiihrte Untersuchung ergibt neben ei-
ner an allen Standorten hohen Zahl an Verfahrensriicklegungen, dass jugendliche
Verkehrsdelinquenten in Wien tiberwiegend einen Verfolgungsverzicht des Staats-
anwaltes erwarten konnen, wihrend in Linz die vorldufige Einstellung des Ver-
fahrens unter Bestimmung einer Auflage vorherrscht. Grafl geht auch auf die Pra-
xis der verhangten Auflagen und die Wirksamkeit von Nachschulungen ein. Er
befiirwortet solche Kurse, warnt aber vor ihrer undifferenzierten Anwendung,
etwa bel geringftigigem Fehlverhalten.

Vier Jahre spater beschiftigt sich Grafl (1995) mit der Anwendung des Ju-
gendgerichtsgesetzes und legt eine bemerkenswerte, in Osterreich einmalige
rechtstatsichliche Studie vor. Auf dem Priifstand stehen »Entscheidungsgrundla-
gen fur strafrechtliche Reaktionen bei Jugendlichen«. Der Autor geht der Frage
nach, ob die titerorientierte, spezialpriaventive Ausrichtung des JGG 1988 in der
Praxis der alltdglichen Entscheidungsfindung auch umgesetzt wird: »Spielen
tatsachlich taterspezifische Merkmale eine tiberragende Rolle bei der Auswahl der
konkreten Reaktion und bei der Strafzumessung oder sind tatspezifische Merk-
male entscheidend(er)? Orientieren sich Richter und Staatsanwilte vornehmlich
an den im Gesetz ausdriicklich genannten Kriterien fur die Wahl einer bestimm-
ten Reaktion oder flieflen (auch) andere, mehr oder weniger transparente Merk-
male in den Entscheidungsprozef§ mit ein?« (S. 69). Die Untersuchung, fiir die
rund 2000 Strafakten sowie Aufzeichnungen der Staatsanwaltschaft aus den Jah-
ren 1985, 1987 und 1989 ausgewertet wurden, mochte nicht nur einen Uberblick
tiber Begriindungsmuster von Entscheidungen geben, sondern Korrelationen
zwischen tat- und titerspezifischen Merkmalen einerseits und der gewihlten Re-
aktion andererseits ausmachen. Insgesamt kommt Grafl zum Ergebnis, dass - bei
grofler Unterschiedlichkeit in Art und Qualitit - die Mehrheit der Begriindungen
durchaus der Konzeption des Gesetzes folgt. Die Entscheidungsfindung der Rich-
ter und Staatsanwilte, so wie sie in schriftlichen Ausfertigungen vorliegt, wird also
tatsichlich vor allem durch titerbezogene Besonderheiten beeinflusst. Vielfach
entsprechen die angefithrten titerspezifischen Merkmale auch der gewahlten
strafrechtlichen Reaktion. Auf die Erledigungsart der Staatsanwilte tibt iberhaupt
kein tatbezogenes Merkmal, sondern lediglich die T4tereigenschaft » Nationalitit«
einen statistisch signifikanten Einfluss aus. Auch bei den Richtern betreffen die sig-
nifikanten Zusammenhinge mit der gewahlten Sanktionsform neben dem Tat-
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merkmal der Schadenshohe vor allem Charakteristika der Titer wie Nationalitit,
Vorstrafenbelastung, soziale Lage und Beruf.”

Zwischen 1989 und 1998 ist die Anzahl der von der polizeilichen Kriminalsta-
tistik registrierten Jugendlichen um mehr als 60 % angestiegen, was sowohl in den
Medien, als auch bei manchen Strafrechtlern besorgte Reaktionen ausloste. Dies
nehmen Katharina Beclin und Christian Grafl (2000) zum Anlass, die Entwick-
lung der von den Sicherheitsbehorden aufgezeichneten Jugendkriminalitit im be-
treffenden Zeitraum genauer zu beleuchten. Zunichst plidiert das Autorenduo
fir eine niichterne Interpretation der Kriminalstatistik: Schwankungen der be-
kannt gewordenen Kriminalitit konnten auf ein gedndertes Anzeigeverhalten
zurlickzuftihren sein; eine differenzierte Betrachtungsweise sei auch angesichts
der Vielfalt krimineller Erscheinungsformen geboten. Wird fiir die Entwicklung
der Kriminalititsbelastung ein lingerer Zeitraum gewihlt, so entpuppt sich der
»dramatische Anstieg der Jugendkriminalitit«* eher als Teil einer Schwankung:
1989 hatte die Kriminalititsbelastung nimlich den geringsten Wert seit 1975.” Wer-
den die Zahlen fur das beobachtete Jahrzehnt nach Alter und Geschlecht betrach-
tet, so zeigt sich, dass die Kriminalitdtsbelastung besonders stark bei den 14- bis
15-jahrigen Jugendlichen und bei den Midchen ansteigt. Die Autoren kommen
nach einer Analyse einzelner Deliktsbereiche zum Schluss, dass der Anstieg ju-
gendlicher Tatverdichtiger in Osterreich seit 1989 zu einem erheblichen Teil auf die
erhohte Zahl ermittelter Suchtgift- und Ladentiter zurtickzufithren ist. Werden
diese Delikte - es handelt sich um typische Kontrolldelikte, die nahezu aus-
schliefflich durch das Titigwerden von 6ffentlichen oder privaten Kontrollorganen
bekannt werden - aus der Kriminalititsbelastungszahl herausgerechnet, so fallt
deren Zunahme weit niedriger aus. Dartiber hinaus steigt die der Polizei bekannt
gewordene Jugendkriminalitit seit 1994 auch gar nicht mehr. Es erscheine daher
durchaus plausibel, dass »einerseits durch die in den letzten Jahren verstirkte po-
lizeiliche Bekdmpfung der Suchtgiftkriminalitit und andererseits durch verbesser-
te Sicherheitsmafinahmen im Handel sowie ein entschiedeneres Anzeigen von La-
dendiebstahlen eine Zunahme des »Hellfeldes« zu einem Grofiteil zu Lasten des
»Dunkelfeldes« stattgefunden hat« (S. 831). Sorgen miisse man sich allenfalls we-
gen des Anstiegs der angezeigten Gewaltdelikte machen. Dieser konnte jedoch
auch mit einer verstarkten Sensibilisierung der Gesellschaft zu tun haben. Absch-
lieend widerspricht das Autorenduo der Annahme, dass eine Ursache des An-
steigens offiziell registrierter Jugendkriminalitit in den Diversionsmoglichkeiten
des neuen Jugendgerichtsgesetzes liege und betont noch einmal die begrenzte
Aussagekraft der Kriminalstatistik.

Im neuesten Beitrag aus dem Umbkreis des Wiener Instituts fur Strafrecht und
Kriminologie, der hier berticksichtigt wird, geht Grafl (2005) einer ebenso aktuel-
len wie brisanten Frage nach: »Sind auslidndische Jugendliche krimineller als in-
lindische?« Er ist sich bewusst, damit ein — in den Worten des Schweizer Krimi-
nologen Manuel Eisner ausgedriickt - »politisches und ideologisches Minenfeld«*

27 Methodisch geht der Autor da-

bei so vor, dass er die Sanktio-
nen in (bedingte, teilbedingte
und unbedingte) Freiheitsstra-
fen einerseits und »sonstige
Reaktionen« andererseits
dichotomisiert und mit den
Einflussvariablen kreuztabel-
liert. Vor der Zusammentfas-
sung der strafrechtlichen Reak-
tionen in zwei Kategorien sind
die Besetzungshaufigkeiten zu
Klein, um signifikante Ergeb-
nisse erhalten zu konnen.
Méglicherweise wiren hier
auch nicht signifikante Resulta-
te inhaltlich bedeutsam gewe-

sen.

28 Eine Schlagzeile in der (sich als

Qualititsblatt verstehenden)
Tageszeitung »Die Presse«
vom 22.2.2000 lautete etwa
»Jugendkriminalitit dramatisch
angestiegen«; zitiert nach Bec-
lin/Grafl 2000, S. 821.

29 Wie die Autoren - nach An-

sicht des Verfassers vollig zu
Recht - anmerken, sei dies
»ein tiberzeugendes Beispiel
dafiir, wie man die Darstellung
einer Entwicklung durch die
Wahl des Bezugsjahres — be-
wusst oder unbewusst — mani-

pulieren kann« (S. 824.).

30 Eisner 1998, S. 1.
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zu betreten. Problematisch sei schon allein die Begrifflichkeit: » Auslinder« sei kei-
ne kriminologische Kategorie; jeder konne, je nach Aufenthaltsort, » Auslander«
oder »Inlinder« sein. Dazu komme das Problem der Erfassung: die dsterreichi-
sche Kriminalstatistik beinhaltet ndmlich keine Angaben {iber auslindische ju-
gendliche Tatverdichtige. Mit Unterstiitzung des Bundeskriminalamtes und unter
Berticksichtigung der Verurteiltenzahlen kommt der Autor dennoch zu einigen
bedeutsamen Ergebnissen: der Anteil auslindischer an allen jugendlichen Tatver-
dichtigen ist von 18 % im Jahr 2000 auf 23 % im Jahr 2003 gestiegen. Die - bei Aus-
lindern allerdings nur begrenzt aussagekriftige — Kriminalititsbelastungszahl
(Zahl der Tatverdichtigen pro 100.000 der gleichaltrigen Wohnbevolkerung) steigt
von 2001 bis 2003 um fast 60 %, wihrend der Anstieg bei den inlindischen Ju-
gendlichen nur 20 % betrigt. Es zeigen sich betrichtliche regionale Unterschiede:
der Anteil der auslindischen an allen verdichtigen und verurteilten Jugendlichen
steigt in Wien, wo im Jahr 2003 erstmals mehr auslindische als inlandische Ju-
gendliche verurteilt worden sind, viel stirker an. Grund dafiir sei der dort beson-
ders hohe Anteil der nach dem Suchtmittelgesetz verurteilten minnlichen ausldn-
dischen Jugendlichen. Im Vergleich zu Inlandern spielt neben den Drogendelikten
vor allem der (hiufig von weiblichen Jugendlichen ohne &sterreichischen Pass) ge-
werbsmiflig begangene Diebstahl eine Rolle. Die eingangs gestellte Frage, ob aus-
lindische Jugendliche denn nun krimineller seien, beantwortet der Autor mit
»jein« (S. 29). Die Annahme einer » GewerbsmifSigkeit« lasse einen groflen In-
terpretationsspielraum fiir die Praxis offen: so konnten regionale Anzeige- und
Verurteilungsstile fur die Struktur der Kriminalitit im Hellfeld zumindest mitver-
antwortlich sein. Zudem seien gerade Suchtmitteldelikte Kontrolldelikte, deren
bekannt gewordenes Ausmaf} beinahe zur Ginze von der Verfolgungspraxis der
Sicherheitsbehorden abhinge. Grafl plidiert schliefilich fiir eine Ersetzung des
Terminus »Auslanderkriminalitit« durch prizisere Umschreibungen der damit
gemeinten heterogenen Phinomene. Der Begriff suggeriere tiberdies einen nicht
gegebenen Zusammenhang zwischen »Auslinder« und kriminell, der leicht fur
politische Zwecke missbraucht werden konnte. Oft sei die gerichtliche Spruch-
praxis bei auslindischen Jugendlichen problematisch: es werde zu oft reflexartig
Fluchtgefahr bzw. Gewerbsmifligkeit angenommen und daher Untersuchungs-

haft verhingt.

3.3. Die Arbeiten aus dem Institut fiir Rechts- und Kriminalsoziologie

Das 1973 gegriindete aufleruniversitire »Institut fiir Rechts- und Kriminalsoziolo-
gie« ist die zweite Einrichtung, die regelmiflig empirische Beitrige zur Jugendkri-
minalitit in Osterreich liefert. Die einzelnen Abhandlungen, die inhaltlich gesehen
von allgemein gehaltenen Darstellungen bis hin zu speziellen Aspekten der Kri-
minalitit und Kriminalisierung junger Menschen reichen, seien chronologisch
vorgestellt:
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Mechthild Tumpel und Gertrude Edlinger (1975) erforschen im Auftrag der Stadt
Wien »Jugendkriminalitit in Stadtrandsiedlungen«. Den Anlass bildet der (da-
mals) schlechte Ruf der Grofifeldsiedlung, deren Jugendkriminalitit nach Art und
Ausmaf} im Vergleich mit einer anderen Stadtrandsiedlung (der Per Albin Hans-
son Siedlung Ost) sowie als Kontrast einem Altbaugebiet (der Josefstadt) unter-
sucht wird. Die Autorinnen gehen der Frage nach, ob die Vorstellung einer dra-
matisch iiberhohten Jugendkriminalitit™ in dieser Siedlung jenseits der Donau™
tiberhaupt gerechtfertigt ist bzw. ob dort mehr Jugendliche offiziell kriminalisiert
werden. Als empirische Basis dienen einerseits Aufzeichnungen des Jugendge-
richtshofes: es zeigt sich, dass der Prozentsatz der verurteilten Jugendlichen in der
Grof¥feldsiedlung kaum hoher ausfillt als im gesamten Stadtgebiet (und sogar
niedriger als im gesamten 21. Bezirk). Andererseits werden jedoch vor allem qua-
litative Leitfadeninterviews mit Angehorigen sozialer Kontrollinstanzen und mit
Jugendlichen gefihrt. Damit kommen in dieser Arbeit zum ersten mal in der
osterreichischen Jugendkriminalititsforschung auch Jugendliche selbst zu Wort.
Durch die Erfahrungen der befragten Polizeibeamten lasse sich der schlechte Ruf
der Grof¥feldsiedlung nicht erhirten; deutlich erkennbar sei hingegen »die Gefahr
der Riickkoppelungseffekte« (S. 40). Auffallend sei namlich - wie aber auch in der
Per Albin Hansson Siedlung - die hohe Anzeigenbereitschaft: »Jede Kleinigkeit
wird angezeigt« (S. 9). Diese generelle Einschatzung wird von Bewdhrungshelfern
bestitigt, die das mangelnde Freizeitangebot als Hauptproblem fuir Jugendliche er-
achten. Aus all diesen Schilderungen und den Wahrnehmungen der Mitarbeiter
der Firsorge, der Lehrer, Geschiftsleute und Lokalbesitzer entsteht eine facet-
tenreiche »dichte Beschreibung« der spezifischen Situation dieser Stadtrandsied-
lung, die fiir heutige Leser auch bereits von nicht unbetrichtlichem sozialhistori-
schem Wert ist. In den Interviews wird vielfach die Ansicht gedufiert, die medial
kolportierte Gefahr der Jugendkriminalitit sei »vollkommen iiberbewertet«
(S. 47). Gelegentlich wird die Wohnungszuweisungspolitik, insbesondere eine ge-
wisse Konzentration an »Problemfamilien« und ein hoher Anteil von Jugendli-
chen (bei einer gleichzeitig schlechten Infrastruktur) als problematisch erachtet.
Die befragten jugendlichen Bewihrungshilfeprobanden geben an, mit dem
schlechten Ruf ihrer Siedlung zu kimpfen: »Da heifit es: »Oje, aus der Grof3-
feldsiedlung!« »Oje, aus dem Verbrecherviertel!«« (S.71). Schon jeder kleinste
Larm werde angezeigt. Die Freizeitmdglichkeiten seien ungentigend. Schliefllich
werden von den Autorinnen - in der Osterreichischen Jugendkriminalititsfor-
schung eine Seltenheit - auch Interaktionsmuster der Jugendlichen mit den Kon-
trollinstanzen thematisiert. Polizeikontakte gebe es vor allem im Zusammenhang
mit Mopedfahren und aufgrund von Anzeigen wegen Larmentwicklung. Als ty-
pische Beispiele fir Anlisse von weitergehenden Kriminalisierungsprozessen —
meistens aufgrund leichterer Eigentumsdelinquenz - werden Langeweile und
Abenteuerlust genannt. Schliellich diskutieren Tumpel und Edlinger theoretisch
aufSerst reflektiert die diskursive Produktion der »drohenden Jugendkriminalitit«

31 Seitens der politischen Oppo-

sition und der Medien war es
zu einer regelrechten Stigma-
tisierung der Grofifeldsiedlung
gekommen: so glaubte die Ta-
geszeitung »Kurier« zu wissen,
dass 85 % der dortigen Jugend-
lichen kriminell seien (S. 96).

32 Interessanterweise schreiben

die Autorinnen, das »Vorurteil
der Wiener gegen Wohngebiete
jenseits der Donau« (S.93)
spiele eine Rolle fiir die Ab-
lehnung der Grof¥feldsiedlung:
auf solche Projektionen des
»jenseits« kann dann leicht ein
» Ghettodiskurs« aufbauen, der
»gefihrliche Orte« produziert.
Anfang der goer Jahre wider-
fuhr der Per Albin Hansson
Siedlung ein dhnliches Schick-
sal. Aufgrund von zwei dort
geschehenen Sexualverbrechen
kam es zu einer Stigmatisie-
rung dieser Gegend, zu einer
»Uberlagerung von Bildern
und Texten aus unterschied-
lichen Archiven, von ins Unter-
bewusste verdringten Er-
fahrungen mit empirischen
Fakten, die anlisslich der
schrecklichen Ereignisse pro-
duktiv gemacht wurden«

(Zinganel 2003, S. 235).
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33 Vgl. Fischer 2001.

und zeigen deren politische Brauchbarkeit auf. Sie warnen vor nicht intendierten
Folgen einer nur an 6konomischen Steuerungsgrofien interessierten Stadtplanung
und mahnen Zustandsbeschreibungen ein, die »vom Auftreten (politisierter) so-
zialer Probleme unabhingig sind« (S. 130). Eine solche Beschreibung ist den Au-
torinnen selbst durchaus gelungen.

Arno Pilgram (1979) behandelt in einem Aufsatz die Beziehung zwischen Ag-
gression und Jugendkriminalitit. Er mochte die Frage nach dem scheinbar selbst-
verstindlichen Zusammenhang der beiden Phinomene »nicht nur als rhetorische
Umwegleistung verstanden wissen« (S. 415). Die kriminalitiologische Ursachen-
forschung, die bei der Aggression fiindig werde, fiihre das soziale Urteil »krimi-
nell« auf ein Objektmerkmal am Kriminellen zuriick und »verdingliche« es da-
durch. Aggression als solche sei aber nichts Kriminalititsspezifisches. Der Autor
sicht die Beziehung zwischen Aggression und Kriminalitdt als ein gesellschaftli-
ches Verhiltnis der sozial unterschiedlichen Berechtigungen zur Gewalt: in der
Dramatisierung der Aggressionen Jugendlicher komme die Beschrankung ihrer
Handlungs- und Artikulationsméglichkeiten und ihre vergleichsweise geringe so-
ziale Kompetenz im Umgang mit kritischen Situationen zum Ausdruck. Delikte
Jugendlicher - laut Kriminalstatistik meist Eigentumsdelikte mit geringen Schiden
- seien oft durch Spontaneitit, Naivitit und Unwissenheit geprigt. Zeitliche und
regionale Schwankungen der offiziell registrierten Jugendkriminalitit deutet Pil-
gram als Ausdruck unterschiedlicher Toleranzniveaus gegentiber Jugendlichen.
Ohne die Existenz jugendlicher Aggressionen schlechthin zu leugnen, mahnt er
ein, diese nicht einfach psychologisierend als illegitim und kriminell zu erkliren,
sondern als Wissenschaftler auch seine eigenen Interessen gegentiber Jugendlichen
mitzureflektieren.

Ein Jahr spater prisentiert Pilgram (1980) erneut einen Beitrag zum Thema Ju-
gendkriminalitit, in dem er aufzeigen mochte, dass »die Kriminalisierung jugend-
lichen Handelns zu einem Syndrom feindseliger Reaktionen auf Konflikte in den
Generationenbeziehungen - d.i. auf Konflikte von Erwachsenen und von Ju-
gendlichen mit gesellschaftlichen Ordnungen und Usancen - zihlt« (S. 2). Dem-
gegeniiber bemiiht er sich um eine »jugendfreundliche« Redefinition des Phino-
mens, die auch die Interessen derer berticksichtigt, die das Strafrecht nicht auf
ihrer Seite haben. Damit ist eine Art Leitmotiv des Autors angesprochen: Labe-
ling-theoretisch inspiriert begreift er »Kriminalitit« im allgemeinen in erster Linie
als »Kriminalisierung« und »Jugendkriminalitit« im besonderen als »Jugend-
feindlichkeit«, ohne sich jedoch in die Widerspriiche eines allzu radikalen Defini-
tionsansatzes zu verstricken, der die zugrundeliegenden sozialen Auseinanderset-
zungen ausblenden muss.” Es wird sodann gezeigt, dass mit der »Entdeckung der
Jugend«im 19. Jahrhundert weniger eine Humanisierung, sondern eher einer eine
Disziplinierung und ein Ansteigen von Konformititserwartungen einhergeht. In
den Nachkriegsjahrzehnten lassen sich - so der Autor - abhingig von wirtschaft-
lichen Bedingungen, insbesondere solchen des Arbeitsmarktes, Phasen der Ver-
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schirfung und der Lockerung der allgemeinen Kriminalisierungspolitik gegeniiber
Jugendlichen ausmachen. Eine in den 7oer Jahren durch Anzeigen aus der Bevol-
kerung ausgeloste steigende polizeiliche Strafverfolgung finde im Gegensatz zur
Jugendkriminalititswelle der soer Jahre nun keinen ungeteilten Widerhall mehr bei
den Gerichten. Daraus konne man schlieflen, dass es staatliche Institutionen (wie
die Bewihrungshilfe) gebe, die jugendfeindliche Tendenzen in der Gesellschaft
nicht einfach exekutieren wiirden.

Zusammen mit Mechthild Rotter legt Pilgram (1981) eine umfassende, durch
das Osterreichische Institut fiir Jugendkunde initiierte Studie zur Jugendkrimi-
nalitit in Osterreich vor. Die Verinderung kriminalstatistischer Daten erscheint
darin als »Ausdruck einer sich wandelnden Jugendkontrollpolitik« (S. 24). Das
Autorenduo konstatiert einen Trend zur Dekriminalisierung und Deinstitutiona-
lisierung in der Entwicklung der strafrechtlichen Reaktionsmuster auf Jugendkri-
minalitit. Nach der »Halbstarkenwelle« der soer Jahre wurde nicht etwa Kritik an
der Milde des Strafrechts laut, sondern dessen mangelnde Geeignetheit fiir Ju-
gendliche diskutiert; schliefilich schuf das Jugendgerichtsgesetz 1961 vermehrte
Moglichkeiten, von Strafurteilen ganz oder bedingt abzusehen. Zwischen 1965
und 1975 bildet sich eine neue Milde der Strafrechtspraxis im Umgang mit Ju-
gendlichen heraus, die sich deutlich von der tibrigen Strafjustiz abhebt. Gleich-
zeitig wandeln sich die Institutionen der offentlichen Erziehung: die Fiirsorge-
erziehung tritt in der Hintergrund; die Unterbringung in Heimen wird wie die in
sonstigen »totalen Institutionen« zusehends vermieden. Daftir springt eine leis-
tungsfahige Bewdhrungshilfe in die Bresche, die auf »Normalisierung« statt »Pa-
thologisierung« setzt. Insgesamt hat - so die Autoren — somit der Anteil Jugend-
licher, der in stindigem Kontakt zu Institutionen der 6ffentlichen Erziechung steht,
nicht abgenommen. In einem theoretischen Abschnitt wird die jugendkriminolo-
gische Theoriebildung im Zeitverlauf in Abhingigkeit von der gesamtgesellschaft-
lichen Situation eingehend nachgezeichnet: von den - eher »Alltagstheorien«
bleibenden - »Defizittheorien« der soer Jahre tiber die vermehrt psychologisch
ausgerichteten Theorien der Kriminalititsentwicklung der 6oer Jahre™ bis hin zu
den kriminalsoziologischen Beitrdgen der 7oer Jahre. Das Autorenduo verortet
sich selbst in letzterem Forschungszweig. Es versteht etwa die Jugendkrimina-
litatsspitze Ende der soer Jahre als ein Symptom fur Widerspriiche, »die mit dem
Abschluss der Rekonstruktionsperiode der Nachkriegszeit aufbrachen«, als
»Ergebnis des Versuchs, den sich abzeichnenden wirtschaftlichen und sozialen
Statusgewinn Jugendlicher im Sinne tiberkommener Disziplinvorstellungen auf-
zuhalten« (S. 34). In einem historischen Exkurs wird die Ambivalenz der straf-
rechtlichen und kriminologischen Sonderstellung Jugendlicher diskutiert: »Um
das magere Privileg angeblicher Erziehung statt Strafe oder weitgehenden Straf-
verzichts im Fall sozialer Devianz wird Jugendlichen immer noch eine gesell- .

. : . . ] ) 34 Zu diesen zahlen Pilgram und
schaftlich und rechtlich mindere Position zugewiesen« (S. 49). Abschlieend ™ R iier etwa die Arbeiten von
betrachten Pilgram und Rotter internationale Reformmodelle der Jugendgerichts- Schindler (1968, 1969).
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barkeit und deren Rezeption in Osterreich. Sie zeigen sich skeptisch gegeniiber ei-
nem vorschnellen Vertrauen auf den Erziehungs- und Behandlungsvollzug und
befurworten die Zuriickdringung freiheitsentziehender Mafinahmen durch Be-
wihrungshilfe, die Ausweitung bedingter Strafen sowie sozialarbeiterische Be-
treuung. Sinnvolle Mafinahmen miissten der Lebenssituation der delinquenten
Jugendlichen gerecht werden.

Heinz Steinert (1984) analysiert »Jugendkriminalitit unter den Bedingungen
einer anhaltenden Wirtschaftskrise«. Einleitend relativiert er die Aussagekraft der
Polizeilichen Kriminalstatistik als Indikator fir Jugendkriminalitait. Obwohl die
Jahre 1981 und 1982 die hochsten »Kriminalitatsbelastungsziffern« fiir Jugendliche
in der Nachkriegszeit aufweisen, konne daraus nicht auf ein »soziales Problem«
geschlossen werden. Nur die Hilfte aller tatverdichtigen Jugendlichen werde
nimlich verurteilt: dies zeige den Bagatellcharakter eines grofien Teils dieser »Ta-
ten« — tiberwiegend Eigentumsdelikte mit geringer Schadenshohe. Die Banalitit
dieses Bildes kontrastiere »eklatant mit dem, woran man bei »Jugendkriminalitit
und Wirtschaftskrise« gemeinhin denkt: Punks, Fuf$ball-Rowdys, Hausbesetzer,
»Zir1 brannt«, Fixer, gewalttdtige politische Auseinandersetzungen, aber auch die
»No future«-Generation, deren Angehorige Spriiche wie »Staat geh weg« an die
Wande sprithen« (S. 100). Was ans »triibe Licht der Polizeistatistik « komme, hin-
ge in der Hauptsache davon ab, wie emsig die Bevolkerung die Polizei mobilisie-
re: »Was uns als Entwicklung der »Kriminalitit« prisentiert wird, ist also tatsdch-
lich die Entwicklung von Anzeigen« (S. 100). Den Autor interessiert nun, wie die
(damalige) Wirtschaftskrise die Neigung der Erwachsenen, Jugendliche anzuzei-
gen — gegenseitig wiirden sich Jugendliche kaum anzeigen - beeinflusst. Im Ge-
gensatz zur Krise um 1960, auf die mit einer optimistischen Strategie der »Inten-
sivierung« (Hebung der Produkuvitit, Bildungspolitik, Forcieren von Konsum),
aber nicht mit einer Freisetzung von Arbeitskriften reagiert wurde, erzeuge die
Krise der frithen 8oer Jahre Ausgrenzung durch verschirfte Konkurrenz. Dieser
Druck erzeuge Anzeigenwellen - nicht nur bei Jugendlichen. Reformen in der Ju-
gendgerichtsbarkeit lieflen sich aber nicht so einfach zuriickschrauben: auf ver-
stirkte Anzeigen werde nicht mit verstirktem Einsperren reagiert. Nicht zuriick-
zudrehen sei schliefflich auch die Jugendkultur mit ihren Ressourcen, von eigenen
Medien und Treffpunkten bis zu eigenen symbolischen Ausdrucksformen in Mu-
sik, Kleidung und Sprache und politischen Techniken wie Demonstrationen oder
Biirgerinitiativen. Ein wichtiger Schritt im Umgang mit Jugendkriminalitit - so
Steinerts Fazit — wire die Aufwertung der Wiedergutmachung.

Wie ein Restimee der zuletzt vorgestellten Beitrdge liest sich eine Arbeit von
Pilgram (1988), in der er die jlingere Geschichte strafrechtlicher Jugendkontrolle
anhand der polizeilichen und gerichtlichen Kriminalstatistik Revue passieren ldsst.
Fingangs weist er auf eine Forschungsliicke in Osterreich hin, die - um ein Er-
gebnis dieser Literaturstudie vorwegzunehmen - erst mit dem nunmehr vor-
liegenden Beitrag zur zweiten »International Self-Report Delinquency Study«
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(ISRD) geschlossen wird, nimlich den Mangel an Dunkelfeldforschung und Self-
Report-Studien. Die vorliegenden Hellfelddaten analysiert der Autor wie schon in
vorangegangenen Arbeiten als »Zugriff der formellen Kontrolle« und »Objekt
staatlicher Intervention« (S. 602) bzw. als Ausdruck der »Mobilisierung des Straf-
rechts in problematischen Situationen und Konflikten« (S. 603). Er unterscheidet
drei Schiibe der Kriminalisierung und der Entkriminalisierung Jugendlicher. Die
»Halbstarken«-Phase in den ausgehenden §oer Jahren war vor allem durch An-
zeigen wegen Korperverletzungen bedingt.” Im Gegensatz zu spiteren Anzei-
genwellen wurde dieser Kriminalisierungsschub, der auch Erwachsene umfasste,
noch nicht von den Gerichten korrigiert: 1959 erreicht die Quote verurteilter Ju-
gendlicher einen absoluten Hochstwert. Die darauf folgende Phase der Entkrimi-
nalisierung geht mit dem Ausbau der Bewahrungshilfe und der Schlieffung der
Erziehungsanstalten einher. Im Vordergrund der zweiten (ausschliefllich Jugend-
liche betreffenden) Kriminalisierungswelle zu Beginn der 7oer Jahre stehen Ver-
mogens- und erstmals auch Suchtgiftdelikte. Die sich daran anschlielende Ent-
spannungsperiode ist durch die Herausbildung eines neuen, milden, von anderen
Altersgruppen abweichenden Musters strafrechtlicher Kontrolle gekennzeichnet.
Beim dritten und schwichsten Kriminalisierungsschub (Anfang der 8oer Jahre),
der wiederum auch auf Erwachsene abzielt, fallt der hohe Anteil an Drogendelik-
ten bei Jugendlichen auf. Theoretisch erklirt Pilgram dieses Auf und Ab der
Kriminalisierungsbereitschaft mit einer sich wandelnden gesellschaftlichen »Ar-
beitsmoral«: darunter versteht er die »Gesamtheit der Verstindigungen und
Regulationen, wer unter welchen Bedingungen und mit welchen Friichten zu ar-
beiten und zu existieren beanspruchen darf« (S. 615). Auf diese Weise de- bzw. re-
konstruiert er »Jugendkriminalitit« einfiihlsam als Spiegel unterschiedlicher Dis-
ziplinaranforderungen an junge Menschen, die stark durch sozio-6konomische
Rahmenbedingungen gepragt sind.

In einem grofier angelegten, durch das Bundesministerium fiir Wissenschaft
und Forschung unterstiitzten Forschungsprojekt beschaftigen sich Heinz Steinert
und Inge Karazman-Morawetz (1993) mit den aktiven und passiven Gewalterfah- 35 Vgl Schindler 1968, 1969.
36 Aus dem Projekt sind mehrere,

rungen Osterreichischer Jugendlicher und ihrer politischen Rechtsorientierung.™ L )
zum Teil textidentische Verdf-

Als - im Vergleich zur sonstigen Literatur ungewohnlich breite — empirische fentlichungen hervorgegangen,

Grundlage dient eine Fragebogenstudie, die 477 Jugendliche mit ihrer Eltern-  die jeweils iiber bestimmte
generation vergleicht. Zusitzlich wurden Gruppendiskussionen mit Angehorigen ~ Schwerpunktergebnisse berich-
ten (vgl. die Ubersicht bei

zweier entgegengesetzter Kategorien von Jugendlichen gefiihrt: mit Unterschicht- _
Karazman-Morawetz/Steinert

Jugendlichen in Jugendzentren und Lehrlingsheimen einerseits und Gymnasiasten 1995, 5. 7). In der Ubersichis-
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Nach den Ergebnissen der Befragung zeigen sich kaum Unterschiede in den Ge- ~ dem Jahr 1993 (einmal) gezihlt;
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Lesbarkeitsgriinden aus einer
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Schule und Arbeit. Ebenfalls zuriickgegangen sind bei Madchen die Erfahrungen  fassung (1994).
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von sexuellem Bedringt-Werden. Zugenommen haben lediglich die Zahl der Po-
lizetkontakte sowie die Gewalttitigkeit der jungen Frauen, die sich insgesamt
wehrhafter zeigen als thre Miitter. Allgemein konne also keine Rede von einer
»Zunahme der Gewalt« bei Jugendlichen sein.” Bei den Gruppengesprachen war
fur das Forscherduo das wichtigste Ergebnis »die enorme Bedeutung, die das Re-
den tiber Gewalt fur Jugendliche hat. Entsprechende Erlebnisse werden mit Gu-
sto, geschwellter Brust und allgemein guter Laune vorgetragen« (1994, S. 275).
Manche Jugendliche wiirden in einer »Subkultur der Gewalt« leben, in der Ge-
walterfahrungen selbstverstindlicher und alltaglicher Bestandteil des Lebens sind,
andere hingegen in einer praktisch gewaltfreien Welt. Das hinge mit Schicht, ins-
besondere mit Ausbildung zusammen: mit hoherem Bildungsstatus horen Ge-
walterfahrungen praktisch auf. Diesen Befund verfeinern die Autoren durch eine
Typologie, die sie aus ihren Fragebogendaten gewinnen. So lassen sich »Schla-
ger«, die viel austeilen, aber auch viel einstecken und sich eher in der Gruppe be-
wegen, von »Kimpfern« unterscheiden. Letztere teilen viel mehr aus als sie ein-
stecken; thre Gewalttdtigkeit hat starker instrumentellen Charakter. »Vermeider«
berichten weder aktive noch passive Gewalterfahrungen, wihrend »Verlierer« nur
passive, aber keine aktiven Gewalterfahrungen angeben. In den Gruppendiskus-
sionen zeigt sich ferner ein Zusammenhang zwischen Schicht und Rechtsorien-
tierung: »Uber »Auslinder« mit verichtlich herabgezogenen Mundwinkeln oder
gar eifernd anklagendem Zorn und als »Kanaken« zu reden, ist unter proletari-
schen Jugendlichen offenbar tiblich - ebenso wie es unter Mittelschiilern und Stu-
denten unmoglich ist« (1994, S. 285). Im Fragebogen wurden Rechtsextremismus-
Items ohne Auslinderbezug einerseits und rein auslinderfeindliche Einstellungen
andererseits abgefragt. Dabei zeigt sich eine »Affinitdt zwischen Rechtsorientie-
rung und »Schliger«- sowie zwischen reiner Auslanderablehnung und »Kimp-
fer«-Typus« (1994, S. 286). Die »Ioleranten« seien am ehesten »Vermeider«. Der
cher instrumentellen Gewalt der »Kdmpfer« korrespondiere eine ebenso instru-
mentelle, kithle, vom Autorenduo »Wohlstands-Chauvinismus« genannte Hal-
tung, die in Auslindern primar Konkurrenten um Sozialleistungen sieht, im tibri-
gen aber — im Gegensatz zu den »Rechtspopulisten« - expressiv-rechtsradikale
Auflerungen nicht bejaht. Gewalttitige Auslinderverachtung, die den Autoren
zufolge nicht einfach »von unten« aufsteige, sondern Fortsetzung einer mitleid-
losen Konkurrenzgesellschaft sei, habe sich in Osterreich im Gegensatz zu
Deutschland allerdings nicht zu einer Bewegung verdichtet.

In einer Fortsetzung dieses Projekts untersuchen Karazman-Morawetz und
Steinert (1995) nochmals Gewalterfahrungen in der Jugend sowie die Zustimmung
zu rechtspopulistischen Aussagen. Durch eine Umfrage, die sich auf eine fiir die
osterreichische Bevolkerung reprisentative Stichprobe von 1000 Jugendlichen,
1241 Erwachsenen und 518 Lehrpersonen stiitzt, konnten die Autoren - wie sie
eingangs feststellen — zentrale Ergebnisse ihrer vorangegangenen Studie replizie-
ren und ihr Wissen tiber Gewalterfahrungen zusitzlich anreichern. Erneut zeigt
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sich zwischen den Generationen eine Abnahme der »harten« Gewalterfahrungen
in der Erziehung; Berichte iiber Beleidigungen und ungerechte Behandlungen so-
wie uiber Gewalterfahrungen in der Freizeit nehmen indes zu. Eine Faktorenana-
lyse bestitigt die von Dimensionen des Nationalismus, Autoritarismus und Neo-
Nazismus unabhingige Haltung eines »Wohlstands-Chauvinismus«, der sich um
die Berechtigung zum Bezug von Sozialleistungen organisiert. Gewalterfahrungen
und rechte Spriiche sind eine Domine der Unterschicht. Bei den gebildeteren
Jugendlichen nehmen rechte Einstellungen - freilich auf niedrigerem Niveau - im
Generationenvergleich allerdings deutlich zu.

Ein Aufsatz von Christa Pelikan und Arno Pilgram (1994) beleuchtet die Aus-
wirkungen des Jugendwohlfahrtsgesetzes 1989 und des Jugendgerichtsgesetzes
1988 auf die Jugendkriminalitit. Es geht ihnen um eine »Evaluation unter dem Ge-
sichtspunkt des Nutzens der Reform fir die osterreichischen Jugendlichen«
(S.309). Zu diesem Zweck wurden Experteninterviews und Aktenanalysen
durchgefithrt und Verurteiltenstatistiken ausgewertet. Der von Praktikern initiier-
te, von padagogischen, und nicht von sicherheitspolitischen Motiven geleitete
neue strafrechtliche Umgang mit Jugendlichen beinhaltet eine Ausdifferenzierung
der Verfolgungsverzichts-, vorliufigen Verfahrenseinstellungs- und Auflagemog-
lichkeiten. So geht die Zahl verurteilter Jugendlicher - besonders bei den jiings-
ten— deutlich zurtick und stabilisiert sich seit 1990 auf niedrigem Niveau. Dies
werde, so die Autoren, vor allem durch ein Instrumentarium informeller Inter-
ventionsmafinahmen (Auflergerichtlicher Tatausgleich, Einstellung auf Probe),
das sich zwischen Nicht-Intervention und formeller Intervention bewegt, erreicht.
Substanziell zuriick gehe auch die Vorstrafenbelastung. Hingegen zeitigte die Re-
form keinerlei negative Effekte in Bezug auf die Kriminalprivention: mit den ge-
linderen Sanktionsmitteln gehen keine erhohten Riickfallquoten einher. Insgesamt
wird eine Entspannung des gesellschaftlichen Umgangs mit Erscheinungsformen
der Jugendkriminalitit konstatiert.

Nach zahlreichen allgemeinen Arbeiten zur Jugendkriminalitit hat Pilgram
(1996) in einem Artikel »Die jugendliche Sprayer-Szene Wiens« im Auge und
zeichnet ein vielschichtiges, auf der Auswertung von Strafakten beruhendes, je-
doch tiber die jeweiligen Einzelfille hinausgehendes Bild eines kollektiven, dezi-
diert jugendlichen Kriminalititsphinomens. Der Autor betont einleitend die
Grenzen seiner Methodik: die Akten enthielten zwar viele Informationen tiber die
soziale Lage der insgesamt 32 Jugendlichen; tiber ihre Lebenswelt und die (nicht
verfahrensrelevanten) Sinnbeztige ithres Handelns konne jedoch jenseits der si-
cherheits- und gerichtsbehordlichen Realitit wenig ausgesagt werden. Was sind
die wichtigsten Ergebnisse dieser im Auftrag des Vereins Wiener Jugendzentren
durchgefithrten Studie? Die gerichtlich verfolgten, durchwegs sehr jungen Spray-
er unterscheiden sich von ithrem sozialen Hintergrund her kaum von der Durch-
schnittsbevolkerung; ihre schulische und berufliche Ausbildung stellt sich besser
dar als bei anderen straffalligen Jugendlichen. So sind sie in aller Regel auch bis auf
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allfdllige einschligige Vormerkungen und Vorstrafen noch nicht mit dem Strafge-
setz in Kontakt geraten. Die Objekte fiir Graffiti - meist 6ffentliche Einrichtun-
gen, insbesondere solche des Schienenverkehrs - sind offenbar bewusst ausge-
wihlt, was auf eine besondere Bedeutung fiir die Akteure schlieffen lasse:
»Verkehrsanlagen sind abwechselnd frequentiert und ruhig, mit dem Rhythmus
des Stadtlebens eng verbunden, sie sind quasi durch starre und bewegliche Teile
ausgezeichnet, welche Werke der Sprayer kommen und verschwinden lassen, ih-
nen den Reiz des Unausweichlichen und Fliichtigen zugleich verleithen. Verkehrs-
anlagen sind weiters Inbegriff der Abhingigkeit der Stadt und ihrer Bewohner von
technischen Apparaten, Beleg fiir die technische Perfektion einer Stadt. Sie ver-
mitteln nicht zuletzt eine spezifische Asthetik der Funktionalitit, welche die Be-
wunderung wie die Kritik technischer Herrschaft in besonderer Weise herauszu-
fordern vermag« (S. 21). So reklamieren die betroffenen Verkehrsunternehmen
auch die hochsten Schiden, die bei tiber 5o % der Jugendlichen mehr als 250.000,-
Schilling, in zehn Fallen sogar tiber eine Million Schilling ausmachen. Trotz dieser
Summen war nur in einem Viertel der Verfahren ein Wahlverteidiger titig. Ein
Viertel der verfolgten Jugendlichen wurde zumindest fiir kurze Zeit in Untersu-
chungshaft genommen. Die gravierendsten sozialen Konsequenzen fiir die Spray-
er liegen nicht in den - meist bedingt ausfallenden - Strafsanktionen, sondern im
Verlust des »guten Leumundes« und vor allem in den drohenden Schadenersatz-
forderungen aus Zivilverfahren: »Ein Viertel aller mannlichen Wiener Einkom-
mensbezieher im Alter von 20 bis 24 Jahren wire allerhochstens imstande, die
Zinsen einer Schuld von 1,000.000,- Schilling zu begleichen, die Hilfte aller Ein-
kommensbezieher brauchte Jahrzehnte eines Lebens am Existenzminimum, um
eine Ersatzforderung von einer Million Schilling zu erfiillen« (S. 37). Auch von ge-
ringeren Summen betroffene Jugendliche wiirden mit einer enormen Hypothek
in threm Reifungsprozess belastet werden. Auch Schwarzarbeit sei aufgrund der
hohen sozialen, psychischen und gesundheitlichen Kosten kaum ein Ausweg.
Pilgram (2002) liefert einen fiir diese Literaturstudie dufierst aufschlussreichen
Beitrag, in dem er die Diskussion um Jugendkriminalitit in Osterreich und
Deutschland vergleicht. Obwohl sich in beiden Lindern die Zahl der in der poli-
zeilichen Kriminalstatistik registrierten Jugendlichen wihrend der goer Jahre ver-
doppelt hat, herrsche eine vollig unterschiedliche »Tonlage« in den Debatten und
Deutungen vor: wihrend im Nachbarland mediales, politisches und wissen-
schaftliches » Getdse« zu vernehmen sei, gebe es hierzulande ein »Stllschweigen«
im Diskurs tiber Jugendkriminalitdt. In Deutschland wurde die Diskussion nicht
zuletzt durch das erstmalige Erscheinen des Periodischen Sicherheitsberichtes der
Bundesregierung (BMI/BM]J 2001) angefacht. Diesen unterzieht der Autor einer
kritischen Lesart und stellt einige »blinde Flecken« der darin rezipierten Dunkel-
feldforschung fest: so bleibe die »bemerkenswert variable Anzeigenbereitschaft«
ein »methodisches ceterum censeo, wird aber nicht selbst zum Untersuchungs-
gegenstand« (S. 155). Mit den gemeldeten Viktimisierungsraten werde indes ahn-
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lich naiv verfahren wie mit der Polizeilichen Kriminalstatistik vor ihrer definitiven
Zurkenntnisnahme als Anzeigenstatistik. Kontrastiere man »Viktimisierungs-
daten« etwa mit Verletzungs- und Behandlungsstatistiken aus dem Gesundheits-
bzw. Sozialversicherungssystem, so liefSen sich die kolportierten Kriminalititsbe-
funde nicht ohne weiteres verifizieren. Pilgram vermutet eine gestiegene »Report-
bereitschaft«, die auch Zeichen einer erhohten gesellschaftlichen Sensibilisierung
gegeniiber Erscheinungen der Kriminalitit sein konne. Er entwirft in der Folge
eine Reihe von sehr differenzierten Interpretationsmustern, was die gestiegene
Anzeigenbereitschaft gegeniiber Jugendlichen denn bedeuten konnte. Im Ver-
gleich zu fritheren Arbeiten des Autors fallt auf, dass er die jiingste Anzeigenwel-
le nun nicht mehr primar als »Jugendfeindlichkeit« sieht, sondern sehr komplexe
Erklarungsmoglichkeiten in Betracht zieht, die keine eindeutigen Schliisse und
Bewertungen zulassen. Daran wird deutlich, wie sehr sich im Laufe der Zeit der
durch Praxis und Wissenschaft entscheidend mitkonstituierte Untersuchungs-
gegenstand verandert hat: so bedeutet ein Umgang mit strafrechtlichen Kontroll-
instanzen heute nach allen Reformen der Jugendgerichtsbarkeit etwas vollig
anderes als noch vor zwanzig Jahren. Nach einem Exkurs tiber den Wert von Un-
falldaten der Sozialversicherungstriger - die fiir Osterreich keine Zunahme der
»Jugendgewalt« indizieren - wird tiber die Rolle der deutschen Jugendkrimino-
logie reflektiert: Pilgram zihlt sie bei aller »Entlastungsfunktion« fur die Jugend,
die von ihr auch ausgehe, wegen ihrer Fixierung auf potentielle »Krisenopfer-
Tidter« zu den »pidagogischen Dramatisierungsgewinnern«. Er pladiert daftir,
der Anzeigepraxis und den »Anzeige-Tdtern« mehr Beachtung zu schenken. In
Osterreich hingegen frappiere die im Vergleich zu Deutschland fehlende wissen-
schaftliche Jugendkriminalitdtsdebatte. Vor allem zwei Griinde daftir werden aus-
gemacht: zum einen fehle eine polizeinahen Kriminologie, die Interesse an einer
Dramatisierung der Situation oder an der Infragestellung jugendstrafrechtlicher
Reformen hitte. Zum anderen hitten eben diese Reformen einen geschlossenen
Verbund an Praktikern aus Rechts- und Sozialberufen geformt, der auch den
offentlichen Diskurs dominiere. Dieser Diskurs sei so auf normative jugend-,
demokratie-, sozial- und rechtspolitische Ziele ausgerichtet, dass er gegeniiber
kriminologischem Theorie- und Empiriewissen in Gleichgiltigkeit verharre. So
wird die Anzeigensteigerung der goer Jahre mehr oder weniger ignoriert: »Es
wird ihr nicht auf den Grund gegangen« (S. 163).

Der letzte hier vorgestellte Beitrag von Pilgram (2004) beschiftigt sich mit Jugend-
lichen als »»Verursacher« und Leidtragende« tiberfiillter Justizanstalten. Jugend-
liche sind ganz wesentlich Produzenten einer zwischen 2000 und 2002 beobacht-
baren Explosion der Haftzahlen. Im Untersuchungszeitraum vergrofSert sich
nidmlich bundesweit »die Zahl von Jugendlichen, denen ein Gefingnisaufenthalt
zugemutet wird, um zwei Drittel« (S. 42). In Wien ist dieser Anstieg der Neu-
zuginge sogar noch ausgepragter; ebenso, allerdings von einem wesentlich nied-



Zwischen Deskription und Dekonstruktion...

rigeren Niveau ausgehend, in Vorarlberg und Oberdsterreich. Die Wahrschein-
lichkeit, als tatverdichtiger Jugendlicher in Wien in Haft genommen zu werden,
ist dreimal so hoch wie in der Steiermark, fast viermal so hoch wie in Oberoster-
reich und fiinf- bis neunmal héher als in den tibrigen Bundeslandern. Der Anstieg
der Inhaftierungszahlen geht zu einem grofien Anteil auf das Konto von Jugend-
lichen afrikanischer oder osteuropaischer Herkunft. Die Haftzeiten Jugendlicher
sinken hingegen, sodass vor allem »durchlaufende« junge Gefangene die Justiz-
anstalten (iber)fiillen. Es ergebe sich das »Bild einer Short-Sharp-Shock-Haft-
praxis, bei der der klassische Jugendstrafvollzug keine grofle Rolle mehr spielt«
(S. 48). Diese Entwicklung spiegle ein grofles Stiick Hilflosigkeit angesichts neu-
er gesellschaftlicher Problemlagen und aufgesplitterter Problemlosungskom-
petenz wider. »Die einfachen konstruktiven Antworten auf Jugend- und Integra-
tionsprobleme fehlen, wenn der reguldre Arbeitsmarkt fiir Jugendliche, und gar
fur Zuwanderer, sehr viel weniger Moglichkeiten bietet und die Beteiligung an ir-
reguldren Glitermirkten fiir viele zur einzig verbleibenden Erwerbschance wird«
(S. 50). Fiir alle Involvierten stelle sich die Herausforderung, an der Reorganisati-
on fursorglicher Jugendkriminalrechtspolitik mitzuwirken. Die Justizverwaltung
misse sich angesichts der inferioren Lage der Rechtspflege- und Kriminalstatisti-
ken fir (wissenschaftliche) Beschreibung 6ffnen, um auch ohne aufwindige For-
schungsanstrengungen tiber ein geeignetes Analyseinstrument zur Planung und
Steuerung verfugen zu konnen.

4. Uberpriifung der Hypothesen und Fazit

Nach dem nun gegebenen Uberblick iiber die empirische Forschung zur Jugend-
kriminalitit in Osterreich sei ein Blick auf die Forschungsinhalte im Zeitverlauf ge-
worfen, bevor die eingangs aufgestellten Hypothesen tiberpriift werden. Welche
besonderen inhaltlichen Schwerpunkte werden in der sterreichischen Jugendkri-
minalititsforschung gesetzt? Durch einen Blick auf die Ubersichtstabelle lassen
sich bestimmte zeittypische Themen ausmachen: Die »Halbstarken-Welle« der
spaten soer Jahre findet ebenso wie das in der Nachkriegsgesellschaft neue Pha-
nomen der Stadtrandsiedlungen mit ein paar Jahren Verspitung wissenschaft-
lichen Widerhall. Vor und nach der Reform des Jugendgerichtsgesetzes im Jahr
1988 werden die Auswirkungen einer sich wandelnden Jugendgerichtspraxis ana-
lysiert. In den goer Jahren hat das Thema Rechtsextremismus Konjunktur; aktuell
beschiftigt das neue Phanomen der Kriminalitit bzw. Kriminalisierung auslandi-
scher Jugendlicher die Forschung. »Dauerbrenner« sind die Komplexe »Drogen«
und »Gewalt«. Stark vertreten sind auch allgemein gehaltene Arbeiten zur Ju-
gendkriminalitit.
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Zu den Hypothesen:

1. Die professionelle Jugendkriminalititsforschung in Osterreich konzentriert sich
im wesentlichen auf zwei Einrichtungen: das Institut fiir Rechts- und Kriminal-
soziologie einerseits und das Institut fiir Strafrecht und Kriminologie der Uni-
versitat Wien andererseits.

Diese Annahme bestitigt sich, allerdings mit einigen Ausnahmen. So wurde der

Grundstein empirischer Forschung zur Jugendkriminalitit in Osterreich durch

die - im Auftrag des Osterreichischen Instituts fiir Jugendkunde durchgefiihrten -

Arbeiten von Schindler (1968, 1969) gelegt, die in einem psychologischen Kontext

zu verorten sind. Aber auch sonst gibt es regelmiflig Forschungsbeitrige, die

nicht aus den beiden einschligigen Einrichtungen kommen. Deren Schwerpunkt
liegt thematisch ganz eindeutig im Bereich der Suchtforschung, und hier wieder-
um institutionell gesehen bei Arbeiten aus dem Ludwig Boltzmann Institut fiir

Suchtforschung mit der Autorin Eisenbach-Stangl (1984, 1988, 1994). Die Studien

von Zilian (1998) iiber Rechtsextremismus und Hoshi (2001) tiber selbstberichtete

Delinquenz in Salzburg sind Einzelfille geblieben und lassen sich in keine konti-

nuierliche Forschungstradition einordnen.

2. Wihrend die Arbeiten aus der oben zuerst genannten Institution aus einer eher
kritisch-kriminologischen Haltung heraus einem hier »dekonstruktiv« genann-
ten Erkenntnisinteresse folgen, konzentrieren sich die Publikationen aus letzte-
rem Umfeld gemifl einer juristisch-kriminologischen Forschungstradition auf
die Beschreibung strafrechtlicher Reaktionen.

Auch diese Vermutung hilt der Uberpriifung weitgehend stand, jedoch wieder-

um mit einigen Einschrinkungen. Zunichst ist die Unterscheidung zwischen ei-

nem »deskriptiven« und einem »dekonstruktiven« Erkenntnisinteresse nicht
ganz unproblematisch: so wie einerseits jede Dekonstruktion auf ein gewisses

Maf} an Beschreibung angewiesen ist, vermag andererseits bereits eine treffende

Beschreibung das Beschriebene in einem neuen Licht erscheinen zu lassen und so

auch zu »dekonstruieren«. Dennoch fillt auf, dass sich die Publikationen aus dem

Institut fuir Strafrecht und Kriminologie der Universitit Wien unter volligem Ver-

zicht auf theoretische Reflexion wie selbstverstindlich auf die Darstellung von

Kontrolltitigkeiten des Kriminaljustizsystems, wie sie in polizeilichen und ge-

richtlichen Kriminalstatistiken oder Gerichtsakten zum Ausdruck kommen, be-

schrinken. Gerade solche Daten werden jedoch in Arbeiten aus dem Institut fiir

Rechts- und Kriminalsoziologie - vor allem von Pilgram (1979, 1980, 1988, 2002) -

immer wieder »gegen den Strich gebiirstet« und konsequent als Spiegel poli-

tischer, sozialer und wirtschaftlicher Verhiltnisse interpretiert. Dabei wird nicht
selten implizit Howard S. Beckers berithmte Frage »Whose side are we on?« ge-
stellt - und im Sinne der Jugendlichen beantwortet. Diese Veroffentlichungen tei-
len auch durchwegs eine Skepsis gegentiber gingigen Diskursen und Deutungs-
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mustern sowie eine Sensibilitit gegeniiber der eigenen Rolle im Zusammenhang
von Wissen und Macht. Bereits die blofle Thematisierung von »Jugendkrimina-
litit« scheint ein wenig unangenehm oder gar »peinlich« (Karazman-Morawetz/
Steinert 1994, S. 293) zu sein: Man will nicht durch »zusitzliche wissenschaftliche
Auflerungen potenziell zu jenem Verhiltnis zwischen den Generationen« bei-
tragen, »aus dem spektakuldre Protestaktionen oder vielfache individuelle Aus-
briiche Jugendlicher aus der Norm resultieren« (Pilgram/Rotter 1981, S. 1).

Weniger plausibel erscheint allerdings eine Zuordnung der beiden Forschungs-
einrichtungen zu einem »kritisch-kriminologischen« und »traditionell-krimino-
logischen« Erkenntnisziel oder »Paradigma«. Es gibt zwar auch in Osterreich his-
torisch gesehen gute Griinde, »zwei Kriminologien« auszumachen (vgl. Stang]
1984). Abgesehen davon, dass hierzulande wohl keine scharf umrissene »Lager-
bildung« erfolgte, wie sie lange die Situation in Deutschland kennzeichnete (vgl.
Kreissl 1996), wiirde aber eine solche Unterscheidung den Beitrigen der »juristi-
schen Kriminologie« inhaltlich nicht gerecht werden: so entfaltet etwa die recht-
statsichliche Beschreibung strafrechtlicher Reaktionen, Folgen und Begriindun-
gen (vgl. Csdszar 1985, Grafl 1995) durchaus »kritisches« Potenzial, indem die
normativen Anspriiche des Rechtssystems mit der von ithm selbst produzierten
»Wirklichkeit« konfrontiert werden.

3. Die einschligigen Beitrige stuitzen sich durchwegs auf amtliche Daten des Kri-
minaljustizsystems. Eine jugendkriminologische Dunkelfeldforschung existiert
in Osterreich bis dato nicht.

Diese Hypothese kann ebenfalls als grofiteils zutreffend bezeichnet werden. Kri-

minalstatistiken und Gerichtsakten bilden in ganz tiberwiegendem Ausmafd die

empirische Grundlage der Gsterreichischen Jugendkriminalititsforschung. Befra-
gungen verurteilter Personen finden sich tiberraschenderweise duflerst selten. Ver-
einzelt rekurrieren Forscher freilich dennoch auf selbst generierte Daten, vor al-
lem wenn es um Drogen oder Rechtsextremismus geht. Von einer tatsichlich
existierenden Dunkelfeldforschung kann jedoch nicht die Rede sein. Wie kommt
es zu dieser Konzentration auf Hellfelddaten? Dazu ist eine Wahrnehmung von
auflen interessant: in Bezug auf fehlende Self-Report-Studien in Osterreich
schreibt Hoshi (2001, S. §4) lakonisch: »This might be due to the relatively mini-
mal amount of youth crime in Austria as well as the limited (academic) research
opportunities in the field of criminal justice«. Beides trifft fraglos zu, vermag aber

im Vergleich mit anderen Landern keine hinreichende Antwort zu geben. Eine

Rolle spielen sicherlich der eher geringe Stellenwert sozialwissenschaftlicher For-

schung in Osterreich iiberhaupt (vgl. Hanak/Hofinger 2005, S. 36) sowie die fast

ausschliefflich rechtsdogmatisch-normative Ausrichtung der (reformerischen)

Kriminalpolitik, die auf empirische Reflexion zu verzichten konnen glaubt (Pil-

gram 2002, Stangl 2005). Sodann gibt es handfeste forschungspraktische Griinde:

Auswertungen offizieller Statiken sind allemal leichter und billiger durchzufiihren
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als komplizierte Felderhebungen, fiir die in juristischen-kriminologischen Abtei-
lungen auch kaum Kompetenzen bzw. Ressourcen vorhanden sein diirften. Dazu
kommen schliefllich noch »abweichende« Erkenntnisinteressen: wenn »Jugend-
kriminalitit« vorrangig als »Kriminalisierung Jugendlicher« begriffen wird, so
macht der Fokus auf formell definierte Kriminalitit und Anzeigenentwicklungen
Sinn. So geht es der osterreichischen Jugendkriminologie wie Jock Youngs Eis-
laufer, der um die Diinnheit der Fisdecke weifs, aber trotzdem munter weiter-
skatet:® man realisiert zunehmend, dass Kriminalstatistiken weder Indikatoren
der »wirklichen« Kriminalitit, noch einfach nur Barometer der »Jugendfeindlich-
keit« sind (vgl. Beclin/Grafl 2000, Pilgram 2002), analysiert sie jedoch wieder und
wieder, weil man es nicht anders kann oder will. Das fithrt dazu, dass man - in
den Begriffen einer bertihmten formelhaften Definition, wonach die Kriminologie
»a study of law-making, law-breaking, and reactions to law-breaking« (Suther-
land/Cressey 1974, S. 21) sei, ausgedriickt - in Bezug auf Jugendkriminalitit viel
tiber die »reactions«, manches tiber »law-making« und wenig bis gar nichts iiber

»law-breaking« weif?.

4. Die verwendeten Methoden sind nahezu ausschliefilich dem Bereich quant-
tativer Methoden der empirischen Sozialforschung zuzuordnen. Insbesondere
die Interaktionen Jugendlicher untereinander, mit moglichen Anzeigern (Leh-
rer, Eltern anderer Jugendlicher etc.) und schliefllich mit den Akteuren der
Strafverfolgung (Polizei, Gerichte etc.) werden nicht thematisiert.

Diese Annahme bestitigt sich eindrucksvoll: abgesehen von gelegentlich ge-

fihrten Experteninterviews gibt es nur drei Studien, die (auch) systematisch mit

qualitativen Methoden arbeiten. Interessanterweise berithren zwei davon (Karaz-
man-Morawetz/Steinert 1993, Zilian 1998) das Thema Rechtsextremismus. Inter-
aktionsprozesse werden iiberhaupt nur ausnahmsweise untersucht. Ethnogra-
phisch orientierte Forschung findet praktisch nicht statt. Aber auch ausgefeiltere
quantitative Untersuchungsdesigns sind selten. Damit mag zusammenhangen,
dass es nur wenig Arbeiten gibt, die einen explizit sinnverstehenden oder dtiolo-
gischen bzw. kausal-erklirenden Ansatz wihlen: die vorherrschenden Erkennt-
nisinteressen der Dekonstruktion und Deskription finden somit ihre methodische

Entsprechung. Dazu kommt, dass modernere kriminologische Theorien auf der

Mikroebene (fiir eine Ubersicht siehe Tittle 2000) iiberhaupt nicht rezipiert wer-

den. Kaum vorhanden sind ferner auch Beitrage mit einem explizit interventionis-

tischen Ziel, was wiederum dem normativen Charakter des jugendstrafrechtlichen

Reformdiskurses geschuldet sein diirfte.

5. Jugendkriminalitit wird in Osterreich weder von der Wissenschaft noch von
der Politik als ein besonders dringendes soziales Problem wahrgenommen.
Dementsprechend ist dieser Gegenstand im Vergleich mit anderen Lindern re- 15 yyung 2004, S. 205 siche oben

lativ wenig erforscht. Fufinote ro.



39 So der - politisch und fachlich
allerdings breit abgelehnte -
Vorstof$ des ehemaligen Ham-
burger Justizsenators Roger
Kusch (2006).

40 Vgl. Jesionek 1997, S. 271; Ries
2005, S. 81; Stangl 1992, S. 33.

Zwischen Deskription und Dekonstruktion...

In der Tat wird in Osterreich Jugendkriminalitit trotz einer steigenden Zahl amt-
lich registrierter Delikte seit vielen Jahren kaum mehr politisch oder medial pro-
blematisiert oder skandalisiert, was dann natiirlich auf Praferenzen der Forschung
oder ihrer Auftraggeber zurtickwirkt. Dies fallt vor allem im Vergleich mit ande-
ren Landern auf. In Deutschland gibt es - bei vergleichbaren Steigerungsraten in
der Kriminalstatistik wahrend der goer Jahre - seit einigen Jahren nicht nur eine
lebhafte, kontrovers gefithrte Jugendkriminalititsdebatte (vgl. Pilgram 2002), in
der bisweilen sogar das Jugendstrafrecht an sich in Frage gestellt wird,” sondern
auch eine regelmafig durchgefiihrte Dunkelfeldforschung. Das Schrifttum dort ist
mittlerweile »nahezu uniibersehbar« (Heinz 2003, S. 6); das Unterfangen einer
Literaturstudie kime im Nachbarland einer Sisyphosarbeit gleich. Das alles kann
nicht allein mit der unterschiedlichen Grofe der Lander erklirt werden. In Grof3-
britannien erweisen sich, wie Stanley Cohen (2002, S. viir) im Vorwort zur Neu-
auflage seines Klassikers »Folk Devils and Moral Panics« schreibt, Jugendliche,
zumal wenn sie der Arbeiterschicht entstammen und minnlich sind, seit Jahr-

zehnten als hartnickige Feindbilder der Gesellschaft. Schliefilich sind die Bilder

der brennenden Vorstidte Frankreichs in nur allzu guter Erinnerung.

Ist Osterreich also eine »Insel der Seeligen«, was Jugendkriminalitit anbelangt?
Die untibersehbar giinstigen Auswirkungen der Jugendstrafrechtsreform haben
sicher zu einer nachhaltig konstruktiven und entspannten Atmosphire des gesell-
schaftlichen Umgangs mit Jugenddelinquenz beigetragen. Das Interesse an wis-
senschaftlichen oder medialen Zerrbildern von »Jugendgewalt« oder »Risiko-
jugendlichen« fehlt weitgehend. Im Vergleich zu seinem deutschen Pendant ist das
osterreichische Jugendstrafrecht - das mit seinem pragmatischen Vorrang der
Nichtintervention wohl zu Recht als »in der Welt fiihrend« (Ries 2005, S. 80) gilt-
auch nicht mit der Hypothek eines umstrittenen Erziehungsgedankens belastet.”
All das hat mit dem schon erwihnten kriminalpolitischen Habitus zu tun, »der
sich aus Austromarxismus ohne Staatskritik und Sozialwissenschaft einerseits und
liberaler Strafrechtswissenschaft ohne Empirie andererseits bildete« (Stangl 2005,
S. 256). Allerdings ist nicht ausgemacht, dass sich in Zukunft in dieses harmoni-
sche Klangbild nicht auch schrille Dissonanzen mischen konnten. Und dann wird
man gut daran tun, den Kopf nicht normativ in den Sand zu stecken, sondern
niichtern und gelassen empirisches Orientierungswissen bereitzustellen (vgl. Pil-
gram 2002, S. 163 f). Die nunmehr vorliegende erste Gsterreichische Self-Report-
Studie vermag dazu einen Beitrag zu leisten.
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