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Vorwort

,Monuanue Beeraa KpacHBo, a MOJMAIMBBIH BCEI/1a KpacHBEe ropopaiero.”

(.M. Hocroesckuii, [Todpocmok)

Das Schweigen ist immer schén, und der Schweigsame ist immer schoner als der
Redende.”

(F.M. Dostoevskij, Der Jiingling)

Mein Interesse fiir das Schweigen in der (russischen) Sprache wurde durch eine
Einladung nach Niznij Novgorod geweckt, wo im Mai 2004 eine Konferenz zu
Konzepten der Sprache und Kultur im Werk von Franz Kafka stattfand. Anhand
der Erzéihlung ,,Die Verwandlung® gestaltete ich damals einen Beitrag zum Ver-
gleich der verbalen Manifestation des Schweigens im deutschen Original, in der
russischen Ubersetzung von Samuel Apt und in zwei Verfilmungen — einer rus-
sischen Verfilmung und einer deutsch-tschechoslowakischen Koproduktion.
Dicser ersten Begegnung mit dem Schweigen in der Sprache folgten weitere Un-
tersuchungen fiir das Russische, die in die vorliegende Arbeit zum Teil in ver-
dnderter Form Eingang gefunden haben.

Sobald man ein Thema in den Mittelpunkt seiner Forschungsinteressen
stellt, merkt man, wie komplex es ist, und als ob dies nicht genug wiére, begeg-
net man auch in seinen Alltagsbeobachtungen diesem Thema beinahe auf Schritt
und Tritt — sei es in den Medien, in Ausstellungen oder im eigenen Umfeld:
»Schweigen und Schwitzen (ein Beitrag im Album des ,STANDARD® am
10.2.2007 iiber Reden und Schweigen in der Politik), ,,Das Schweigen der
Limmer* (eine wiederholte Ausstrahlung des Thrillers mit Anthony Hopkins im
ORF am 17.3.2007), ,,Das Schweigen Gottes** (Betrachtungen von Joseph Rat-
zinger zum Karsamstag in der ,,PRESSE® vom 7.4.2007), der Schweigekurs der
OVP, Schiissel, der Schweigekanzler, der angebliche Schwein/Schweigen-Sager
des Tiroler Politikers Herwig van Staa (,,TIROLER TAGESZEITUNG" (TT) vom
6.9.2007), die ,,Nacht des Schweigens* am 12.3.2008 zum mahnenden Geden-
ken an den Einmarsch der deutschen Wehrmacht in Osterreich vor 70 Jahren,
der ,,Schweigebegleitschutz fiir einen Lehrer bei einem Rundgang mit seinen
Schiiler/inne/n durch das Stift Melk (,,DER STANDARD vom 5./6.7.2008), das
Schweigen des Papstes zum Irak-Krieg bei seinem Amerikabesuch, der spani-
sche Nationaltrainer bricht Wochen vor der Fullballeuropameisterschaft sein
Schweigen in Tirol (,,TT* vom 7.5.2008), die Ausstellung ,,Voice & Void* im
Frithjahr 2008 im Taxispalais in Innsbruck, die die menschlichen Stimme und
ihre Abwesenheit in der bildenden Kunst nachzeichnet, drei Schweigeminuten
fiir die Erdbebenopfer in China, Missbrauch innerhalb kirchlicher Lehranstalten
(,,Das Schweigen der Hirten* in der Berliner Zeitung vom 23.2.2010, in dem
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zwischen ,,gutem® (hdrendem) und negativem Schweigen aus Angst vor Strafe
unterschieden wird), Schweigen in der Literatur, in der Therapie, in der Familie,
in der Welt ... Es entsteht fast der Eindruck, als wire Schweigen und nicht
Sprechen die bestimmende Norm im Leben. Wann immer ein Thema dem Licht
ausgesetzt wird — so LUHMANN/FUCHS (1989) —, geraten Kehrseiten aus dem
Blick. Spricht man iiber das Schweigen, vergisst man leicht das Reden — und
umgekehrt.

So wurden auch in der Sprachwissenschaft lange Zeit die verschiedenen
Formen des Schweigens als Stiefkind behandelt. Erst in den letzten zehn Jahren
findet sich eine Reihe von linguistischen Abhandlungen zu diesem Phanomen,
die lexikalisch-semantische, pragmatische und zum Teil interkulturelle Ansétze
in der Forschung crkennen lassen. Weitere Ansitze sind gesprichsanalytische,
kommunikations- und kulturtheoretische sowie psycholinguistische. Eine Zu-
sammenschau der jiingsten sprachwissenschaftlichen Forschungen zum Thema
Schweigen findet sich u.a. bei TANNEN/SAVILLE-TROIKE (1995), GRAB-
HER/JESSNER (1996), JAWORSKI (1997), WANDT (1997), OKSAAR (2001) und
ULSAMER (2002).

Ulsamer legt mit ihrer 2002 verdffentlichten Dissertation eine interdiszipli-
nir angelegte Kulturgeschichte des kommunikativen Schweigens vor, in der sie
cinen ausfiihrlichen Uberblick iiber die Forschungsarbeiten vom Beginn der
sicbziger bis zum Ende der neunziger Jahre des letzten Jahrhunderts bietet (vgl.
ULSAMER 2002: 19-23). Da Ulsamers Interesse am Schweigen gesprachsanaly-
tisch orientiert ist, bezieht sie sich sowohl beim Sichten der Forschungsarbeiten
als auch beim Verfassen der eigenen Arbeit auf Schweigen als interaktives Phé-
nomen. So restimiert sie ausfithrlich — und das ist zweifellos Ulsamers groBes
Verdienst — die kommunikationsprozess- und pragmatik-relevanten Arbeiten
von JENSEN (1973), STEDIE (1983), SCHMITZ (1990), JAWORSKI (1993), (1997),
TANNEN/SAVILLE-TROIKE (1995), GHITA (1995) u.a., die die theoretische Basis
fiir ihre Dissertation liefern. In den Kapiteln sechs bis acht, die — im Gegensatz
zu den kulturgeschichtlich orientierten Kapiteln neun bis vierzehn — sprachwis-
senschaftlich ausgerichtet sind, widmet sich Ulsamer nach einem Riickblick auf
die fiir sie relevanten vorliegenden linguistischen Arbeiten von Jensen, Stedje
und Saville-Troike den Funktionen des Schweigens, die sie in kommunikativ-
strukturierende und kommunikativ-strategische unterteilt. Kommunikativ-
strukturierende Funktionen sicht sie in einem engen Zusammenhang mit Pausen
innerhalb und anstelle cines Gesprichsschritts sowie beim Wechsel zwischen
turns; kommunikativ-strategische Funktionen rechnet sie dem Konzept sprachli-
cher Hoflichkeit nach Brown/Levinson zu, da Schweigen als Taktik eingesetzt
werden kann, um das Image des Gespriichspartners zu wahren bzw. es zu bedro-
hen. Ein Bindekapitel zwischen der linguistischen Gesprichsanalyse und dem
kulturgeschichtlichen Teil ihrer Dissertation widmet Ulsamer dem Schweigen in
verschiedenen schriftlichen bzw. miindlichen Textsorten (Small Talk, Chat, Te-
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lefongesprich, schriftliche Textproduktion), wobei sie auf Kommunikations-
formen in den neuen Medien wie Videokonferenz, Bildtelefon und Handy ein-
geht, Fiir weitere Untersuchungen zum Phidnomen Schweigen sicht Ulsamer
cinen mehrdimensionalen pragmatischen bzw. einen interdisziplindr ausgerich-
teten Zugang als zielfithrend.

Im Unterschied zu den bisher erschienenen Arbeiten setzt sich meine Arbeit
cine einzelsprachliche Betrachtung des Phénomens Schweigen zum Ziel. Diese
Betrachtung soll weitestgehend aus pragmalinguistischer Sicht erfolgen. Das
Schweigen in der russischen Sprache und Kultur soll néher beleuchtet werden,
wobei ich mich gelegentlich des Vergleichs mit dem Deutschen bedienen werde.
In meinen (pragma-)linguistischen Betrachtungen will ich den Blick auch be-
wusst auf die ,Kehrseite des Schweigens, das Sprechen, richten. Da pragmati-
sche Analysen flir das Russische lange Zeit eher selten waren (vgl. RATHMAYR
1996b: 9) — dies gilt heute vor allem fiir korpusbasierte Untersuchungen — und
bisher auch keine russistischen Monographien zum Thema Schweigen aus der
Linguistik vorliegen, soll mit diesem Band ein Beitrag zur pragmatischen aber
auch zur allgemeinen linguistischen Forschung iiber das Schweigen im Russi-
schen geleistet werden'.

Mein Dank gilt neben meiner Frau Renate und meinem Sohn Emanuel vor
allem Wolfgang Gladrow fiir die Aufnahme der Schrift in die Reihe Berliner
Slawistische Arbeiten, Ingeborg Ohnheiser, Christine Engel, Hans Moser, Tatia-
na Kozhemyachenko, Helmut Weinberger, Veronika PléBnig, Beate Pertl, Heike
Wapenhans und Sabine Lefévre, meinen Vertretern in der Sprachausbildung
Georg Gierzinger und Bernhard Kéll, meinem Studienassistenten Lucas Maurer,
Natalia Herz, Ludmila Sharnagl-Nidzelska und Eva Lavric, die diese Arbeit —

jede/r auf seine/ihre Art — geférdert und unterstiitzt haben. Danken méchte ich

auch den Teilnehmer/inne/n des Proseminars ,,Sprechen und Schweigen* (Anna
Call, Anna Reheis, Asolcija Mamaril, Barbara Kiem, Gabriele Wilhelmer, Karin
Hochrainer, Manuel Fischer, Maria Bissinger, Norin Jdger, Raphaela Steiner),
das ich im Wintersemester 2007/2008 am Institut fiir Slawistik der Universitét
Innsbruck gehalten habe. Die Studierenden haben mit ihren Referaten, Arbeiten
und Diskussionen wesentlich zum Erfolg dieser Lehrveranstaltung beigetragen
und mich motiviert, die Arbeit an der Habilitationsschrift am Beginn meines
Forschungssemesters mit Elan wieder aufzunehmen.

Last, but not least, mochte ich auch meinen Gutachter/inne/n (Prof. Sternin,
Prof. Zusman, Prof. Rathmayr und Prof. Doleschal) danken, die mir wertvolle
Hinweise gegeben haben, die ich nach Moglichkeit in die vorliegende Publika-

1 Allerdings gibt es Monographien zur Darstellung des Schweigens in der Literatur,
Kunst und Philosophie: z.B. Virolajnen (2003), Bibichin (1993). Eine Monographie von
Oktanov (1986), die zum Schweigen als Nullakt in der verbalen Kommunikation er-
schienen ist und auf die mich Renate Rathmayr aufmerksam machte, konnte ich leider
in keiner Bibliothek finden und somit nicht einsehen.
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tion aufgenommen habe. Die Uberarbeitung nahm ich nach Abschluss des Habi-
litationsverfahrens wéhrend einer Gastprofessur an der University of Alberta in
Edmonton (Kanada) vor. Fiir das Endergebnis bin ich allein verantwortlich.,

Innsbruck, Telfes, Berlin, Edmonton (Januar 2010)

Wolfgang Stadler
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1. Einleitung

Kommunikative und interaktive Schweigeakte sind in der Russistik in den letz-
ten anderthalb Jahrzehnten das Thema von Untersuchungen sowohl aus lexikali-
scher, semantischer, pragmatischer, folkloristischer, parémiologischer und
sprachphilosophischer als auch aus kulturwissenschaftlicher Sicht geworden:
vgl. u.a. ARUTIUNOVA (1994, 2000), NEVSKAJA (1999), SPERANSKAIA (1999),
MELIKIAN  (2000), RapIONOVA (2001), VASIL’EVA/SADYKOVA  (2002),
SADYKOVA (2002), KORNILOVA (2002), EPSTEIN (2005) und leider nur in Anst-
zen aus semiotischer Sicht (KREIDLIN 2002).

1.1 Forschungsstand

Im Folgenden soll ein Uberblick iiber die verschiedenen Forschungsbereiche
pegeben werden. Ich bin mir der Tatsache bewusst, dass sich die einzelnen Be-
reiche beriihren und teilweise auch iiberschneiden, dennoch sollen sie der Reihe
nach vorgestellt werden.”

1.1.1 Semantisch-pragmatische Arbeiten

ARUTIUNOVA (1994, 2000) nihert sich in ihren Aufsitzen einer extensionalen
Bedeutungsbeschreibung des Schweigens. Sie verweist darauf, dass das Konzept
des Schweigens vor dem Hintergrund des Konzepts der Rede dargelegt und stets
nachrangig behandelt werde, obwohl das Schweigen der Rede eigentlich vo-
rausgeht, Eine Pragmatik des Schweigens unterscheidet sich nach ARUTIUNOVA
(1994: 108) von einer Pragmatik des Sprechens schon deswegen, weil die Va-
lenz der Verben (ne) zosopumse ((nicht) sprechen) und moauame (schweigen)
cine andere ist: die Aktanten des Verbs eogopume in der Bedeutung coobuyums

2 Um diese Arbeit auch Nichtrussist/inn/en zugiinglich zu machen, werden Beispiele und
Zitate im Text (nicht jedoch im Anhang) ins Deutsche tibersetzt. Bei literarischen Stel-
len wird nach Maoglichkeit auf bereits existierende Ubersetzungen zuriickgegriffen.
Wenn Zitate zur Hervorhebung oder Unterstreichung von bereits Gesagtem dienen,
bleiben diese Passagen uniibersetzt. Ich mochte an dieser Stelle auch anmerken, dass
monuame aus stilistischen Griinden nicht immer mit schweigen libersetzt werden kann
(vgl. 8.2). Phraseologismen (Kap. 5), die im Deutschen keine Entsprechung haben,
werden sinngemiB wiedergegeben. Jene Textstellen in den Kapiteln 7 und 10, die auf
Grund der Besonderheiten der russischen Umgangssprache (morphologische, lexikali-
sche und syntaktische Besonderheiten (vor allem in der Wortstellung)) in der Uberset-
zung nicht adidquat und nicht ohne Verstdndnisverlust wiederzugeben wiren, werden
ebenfalls nicht {ibersetzt. Allerdings wird im Text der Arbeit erwihnt, woriiber die Per-
sonen in den einzelnen Textausschnitten sprechen bzw. woriiber sie sich unterhalten
und woriiber sie schweigen.





